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J. L. Pi¢ — archeolog a muzeolog.
Uvodni slovo o prvnim kustodovi prehistorického oddéleni
Narodniho muzea v Praze

PETRA BELANOVA

ABsTrACT: J. L. Pi¢ — archaeologist and museologist. Introduction dedicated to the first curator of Prehistoric
department of the National Museum in Prague.

The short article is dedicated to the memory of Professor J. L. Pi¢, one of the leading archaeologists at the turn of
the 19%/20" century. He was the first curator of Prehistoric department of the Museum of the Kingdom of Bohemia
(later National Museum in Prague) and enriched the prehistoric collection with large amount of objects. He also
created the first exhibition devoted to the prehistory in the Museum building on Wenceslas Square in 1894-1895.
His scientific activities contributed significantly to the understanding of prehistoric development of Bohemia.

Key worps: Professor J. L. Pi¢, National Museum in Prague, Prehistoric department, archaeology, prehistory of
Bohemia, prehistoric exhibition

Contacts: Ing. Mgr. Petra Belaniova, Oddéleni pravéku a antického starovéku Narodniho muzea, Vinohradska 1,
115 79 Praha 1; petra_belanova@nm.cz

Dne 19. prosince 2011 uplyne sto let od doby, kdy prof. Josef Ladislav Pi¢, zmozen aka-
demickymi intrikami a nepochopenim, zvolil dobrovolny odchod z tohoto svéta. Odchod
nahly, ne¢ekany a dodnes nepochopeny. Znama a vyrazna osobnost ¢eské archeologie pie-
lomu 19. a 20. stoleti ziistava inspirujici i nadale. V kratkém tvodnim prispévku si piipo-
meneme prof. J. L. Pi¢e z pohledu muzejniho, jako zakladatele prehistorického oddéleni
Narodniho muzea i prvni expozice vénované pravékym dé&jinam v jeho hlavni budové na
Vaclavském namésti.

Samostatné prehistorické oddéleni vzniklo v Muzeu kralovstvi ¢eského (dnesni Narodni
muzeum) v roce 1893 a jeho kustodem byl zvolen pravé J. L. Pi¢, profesor gymnazia
v Zitné ulici, docent rakouskych a slovanskych dé&jin na Univerzité Karlové a od roku
1887 redaktor Pamatek archeologickych, nejstarSiho archeologického periodika na nasem
uzemi, ktery opustil sviij védny obor, aby své dalsi védecké snaZzeni vénoval prehistorii
a jejimu Cerstvé vzniklému oddéleni (Sklendi 2005, 348).! Prof. Pi¢ se svou neunavnou
pili zaslouzil o vyznamné obohaceni pravéké sbirky. Ta se za jeho plsobeni zafadila mezi
nejvetsi sbirky svého druhu v Evropé a vzrostla témét na 50 000 kust (Neustupny 1949, 8).

! Dr. K. Sklenafovi patii podékovani za vsticné poskytnuti informaci k tématu, které sam jiz skvéle zpraco-
val.



Vydatné k tomu piispél samotny Pi¢ (za podpory Archeologické komise CAVU a sku-
piny pratel sdruzenych v Archeologickém sboru NM, které¢ho byl Pi¢ v letech 1882—1902
jednatelem) se zahajenim systematického archeologického vyzkumu Cech, ktery pomohl
ziskat ¢etné ovéfené a spolehlivé nalezové celky, na nichz bylo mozné budovat systém
pravékych déjin naseho Gzemi (Licka 1999, 11). Mizeme jenom pfipomenout, ze hlavni
sbérnou oblasti pfi vytvafeni prehistorické archeologické sbirky byly vzdy Cechy, byt
archeologické oddéleni Narodniho muzea v rtiznych obdobich provadélo vyzkumy i na
Moraveé ¢i na Slovensku. Pfedméty z jinych oblasti byly a jsou do sbirky zatazovany piede-
vs§im jako srovnavaci védecky nebo prezentacni fond (Licka 1999, 11). Tato zjevna snaha
byla inspiraci pro mnohé laiky, ktefi také obohatili fondy NM dal$imi nalezy. Po prebrani
prehistorickych sbirek a zisku dalSich v prubéhu vlastnich vyzkumi stal Pi¢ pred slozitou
ulohou — dat do této doby v podstaté neroztiidéné sbirky do urcité logické soustavy a pfi-
pravit a uchovat je pro dalsi védecké zpracovani a prezentaci vetejnosti. Z tohoto divodu
byl v roce 1895 pfijat do muzea Vaclav Landa. Ten se postupné stal odbornikem nejen na
konzervacni postupy v prehistorické laboratofi, ale i znalcem celé sbirky. Pisobil nejen
v laboratofi, ale i v terénu a pfi dokumentaci sbirky (Neustupny 1949, 7-8).

Jeden z nejdilezit&jsich ukolt prof. Pide v Muzeu kralovstvi Ceského bylo vybudovani
prehistorické expozice. V Case, kdy se Pi¢ stal kustodem sbirky, byla tato jiz prest¢hovana
do nové budovy muzea na Vaclavském namésti (vice k hlavni budové NM napftiklad v:
Srieit 1991, Sklenai 2001, Ksandr — Skranc 2001). Jeho expozice Pravék Cech vznikla
v letech 1894—1895 ve tfech velkych salech prvniho patra muzea a jiz v této dobé tedy
zabirala podstatnou ¢ast prostoru, vénovaného jesté donedavna archeologickym sbirkam.
fila k nejlepsim v Evrop€. Podnikl proto v priibéhu let fadu cest po evropskych muzeich.
Zajimavym momentem pii budovani expozice byl urcité¢ Piciv nesouhlas s jiz hotovymi
vitrinami pro expozici, které byly podle jeho nazoru nehybné a nadmérné velké (Neustupny
1949, 8-9). Hlavni prace na instalaci vSak probihaly v letech 1894—1895, v nasledujicich
letech byly ale Picem nadale dopliiovany a upravovany. Expozice prezentovala navstév-
niklim témét celé spektrum sbirek — rozdéleni na studijni material a zakladni vystavni
sbirku jesteé v této dobé nebylo bézné. Za vzpomenuti urcité stoji i fakt, ze Pi¢ se snazil
instalovat nalezy v kulturnich celcich a v nich pak podle jednotlivych nalezovych soubortl,
coz prispélo ke zvyseni vypovédni hodnoty sbirky pedevsim pro odborné kruhy badatelti.
V expozici se objevovaly i dosud nezvyklé instalace — hroby ponechané in situ, pfemisténé
do muzea, plastické modely terénnich situaci, odlitky, kresby nebo modely (Sklenar 1998,
18) (viz obr. 2 a 3).

Picova expozice znamenala vyrazny krok kupfedu v prezentaci archeologickych sbirek
Narodniho muzea a jeji posledni ¢asti s mensimi nebo vétsimi zasahy pretrvaly v expo-
zici az do samého pocatku roku 1941. Nutno vSak podotknout, Ze koncepce predstaveni
pravéku sice zastarala, nicméné pfistup prof. Pice k samotnému vystavovani a instalaci
pfedmeétti byl na svou dobu pomérné novatorsky.

Po smrti J. L. Pice se expozice vénovana pravékym sbirkam dale vyvijela. V povalec-
ném obdobi se pii tvorbé expozice mohl realizovat Jifi Neustupny (dlouholety vedouci
prehistorického oddéleni Narodniho muzea v letech 1936—1978) s kolektivem, a v prub&hu
vice nez deseti let dospéla expozice i jeji koncepce do podoby, jejiz zaklad byl promitnut
v roce 1958 do stalé vystavy ,,Pravék Ceskoslovenska®, zabirajici sou¢asnych pét sali
prvniho patra hlavni budovy NM (podrobnéji k expozicim vénovanym pravéku v Sklenar
1998, 15-30). V roce 1966 byla expozice doplnéna, Giplné propojena a jako,,Pravekeé déjiny
Cech, Moravy a Slovenska“ trvala v podstaté az dodnes.
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Hlavni budova Narodniho muzea se pro navstévniky zaviela 7. Cervence 2011 a archeo-
logicka expozice se svou proslulou proudovou vitrinou bude tak jako ostatni expozice
deinstalovana. Autofi nové expozice stoji tedy pred nelehkym tkolem — vytvofit dalsi vyji-
mecnou expozici s vyuzitim novych poznatkl oboru a trendl ve vystavnictvi, ktera bude
distojnym pokracovanim svych slavnych predchudkym.
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Obr. 1. J. L. Pi¢. Portrét. Zdroj: Archiv negativii Odd. pravéku a antického staroveku,
skleneny negativ ¢. 10000.
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Obr. 2. Expozice ,, Pravék Cech . Zdroj: Archiv negativii Odd. praveku a antického staro-
veku. Negativ ¢. 11151.

Obr. 3. Expozice ,, Pravek Cech Zdroj: Archiv negativii Odd. pravéku a antického staro-
veku. Negativ ¢. 11152.
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Keramické poklice z oppida Stradonice
JARMILA VALENTOVA

ABSTRACT: Ceramic lids from the oppidum Stradonice

Large collection of ceramic lids (120 pieces) from the Celtic oppidum Stradonice preserved in the National
Museum possibilitates their first typological and chronological analysis. Besides the preponderant domestic pro-
duction singular pieces were probably made outside Bohemia. The preponderant part of the lids was made only
after the middle of the first century B.C.

Key worps: La Téne Period, oppidum Stradonice, pottery, lids

Contacts: PhDr. Jarmila Valentova, Oddéleni pravéku a antického starovéku Narodniho muzea, Vinohradska 1,
115 79 Praha 1; jarmila valentova@nm.cz

V dobg¢, kdy Josef Ladislav Pi¢ byl viidéim predstavitelem archeologické sbirky Narod-
niho muzea, vznikla i jeho proslula kniha o hradisti u Stradonic, az do dne$ni doby nasem
nalezové nejbohatsim keltském oppidu. Na jejich strankach J. L. Pi¢ proklamoval zavazek
védeckého zpracovani fondu, které v té dobé pro Narodni muzeum ziskal, at’ uz vlastni
terénni praci nebo vykoupenim predmétt ze soukromych sbirek (Pi¢ 1903, 3). Tehdy bylo
v jeho moznostech jen pfehledné, byt erudované shrnuti jednotlivych kategorii nalezd ze
Stradonic véetng keramiky. Ukolem souéasného védeckého badani ziistala jejich detailni
typologicko-chronologicka analyza a zaclenéni do SirSich evropskych kontextii, coz je
cilem i této stati. O to se jiz i J. L. Pi¢ struéné v knize pokusil, a¢ s odbornym rozhledem
limitovanym stavem tehdy znamé materialové zakladny (o. c.).

Detailni analyzu a zhodnoceni tak variabilni skupiny nalezd jako je keramika, v pre-
historické minulosti nositele i celé $kaly socidlné-ekonomickych informaci, 1ze nejlépe
realizovat v ramci jednotlivych kategorii. Jednou z nich jsou poklice, dosud blize nezkou-
mané ziejme pro malou Cetnost jejich vyskytu v sidlistnich, ojedinéle i v hrobovych kon-
textech doby laténské. Volny soubor keramickych poklic ziskanych ze sidlistnich horizontt
oppida Stradonice, uloZzeny v Narodnim muzeu, tak pfedstavuje cennou vyjimku z hle-
diska mnozstvi i variability, 1 kdyz bohuzel zlstal bez nalezovych souvislosti. Zakoupenim
Bergerovy sbirky J. L. Picem stoupl pocet keramickych poklic na 120 jedincti, véetné osmi
rekonstruovanych celych tvarti, coz umoziuje vypracovani urcité typologie v navaznosti
na analogické tvary v okolni Evropé i ivahy o lokalni produkci a mozném chronologickém
postaveni. Nékteré z poklic byly jiz J. L. Pi¢em v publikaci o Stradonicich zvefejnény,
i kdyZ pouze vyobrazenim a struénym konstatovanim, Ze ,,mezi keramikou na kruhu robe-
nou se nalézaji i malé puklicky s knoflikem na povrchu nebo i bez ného, zcela nebo Casteéné
ryhované® (Pi¢ 1903, tab. L1I: 19; LIII: 7,8,18,23; L1V: 2,10,11; LV: 13; LVI: 18-20,22-23).
Pi¢ tak charakterizoval ptevladajici variantu stradonickych poklic, dale oznacovanou
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Obr. 1. Profily poklic typu 1 z oppida Stra-  Obr. 2. Profily poklic a jejich uchytky,
donice; i.¢. 105905 — typ 3. 104772-773, 104784, 104790 — tvp 4,
105683 —typ 6.

v textu jako varianta 1.1 s vlasovym hiebenovanim ploSnym nebo ve svazcich. Je zajimavé,
ze pri vybéru unikatnich nalezi pominul bez komentatre fragment poklice s ojedinélou
vyzdobou mélce rytych linii a vlnic, zahrnujici i nejasnou imitaci snad grafickych znakd,
na snimku v jeho publikaci neidentifikovatelnou (o. c., tab. LII: 19). V souboru se nachazi
také jiny fragment poklice, tentokrat se skutecnymi znaky pisma, vyrytymi az po vypaleni.
Oba zlomky budou zhodnoceny v samostatné studii.

Vyskyt poklic v nalezovych kontextech doby laténské

V keramickém inventafi z ¢eskych a moravskych laténskych lokalit nachazime poklice
pouze sporadicky, stejné jako v predchozim pravékém vyvoji. Ojedin€ly vyskyt poklic
mezi hrubou keramikou z oblasti Cech jiz v obdobi LT B-C1 piipousti N. Venclové (Ven-
clova ed. 2008, 99). Pro stupenn LT C2-D1 je tento tvar jiz charakteristicky bud’ v podob¢
jednoduché ploché misky nebo jako miskovity tvar s terCovitou tchytkou a valcovitou
spodni ¢asti (Venclova 1998, Fig. 107: 9). Jeho vyskyt v bézném sidlistnim prostredi je
viak znatné omezeny. V sidlistnim materialu ze stiedodeského Ri¢anska neni napf. tento
tvar zastoupen vubec (Venclovd a kol. 2008a); neni uvadén ani v rdmci popisné sous-
tavy laténské keramiky z oblasti Ceského stiedohoii (Salac 1988, 31-54), ani mezi kera-
mickym materialem z vychodoéeskych sidlist (Rybovd 1968). Castéji se s nim setkavame
pouze v zavéru doby laténské na oppidech, avSak ani tam nebyvaji poklice vzdy ve vétSim
poctu. Na jihoceském oppidu Ttisov byly poklice vyrabény jednak z jemného materialu,
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{ @ —r (ﬂ; Jednak jsou zahmuty ve vyctu typ}l hrubé

keramiky, a to i v provedeni z hlinéného
tésta s piimesi grafitu (Brenn 1966, 93,
97). Celou poklici vidime také v mater-
ialu ze dvorcl ve stiednim tuvalu opp-
ida Hrazany, jde o tvar bez uchytky, ale
s enormné vysokou valcovitou spodni
casti, pripominajici spiSe zatku (Jan-
sova 1988, 296, Taf. 194: 3); zlomek dalsi
poklice patii jednoduchému miskovitému
tvaru s mirné zatazenym okrajem odsa-
zenym zlabkem (o. c., 203, Taf. 147: 2).
Mezi péti kusy pochdzejicimi z vyzkumu
opevnéni a sidliStni zastavby Hrazan
nachazime jediny odpovidajici charak-
teristické stradonické produkci (Jamsova
1986, 121, Taf. 36: 18). Ojedinély frag-
ment tam byl nalezen také pii vyzkumu
osidleni svahit Cervenky (Jansovd
1992, 77, Taf. 209: 8). Pouze jedina cast
poklicky je dolozena mezi vice neZ tfemi
tisici keramickymi zlomky z pozdné latén-
ského osidleni piedhradi oppida Zavist u
Obr 3. Zdobené pok]ice z oppida Strado- Zbraslavi (élémdf 1989, 96) Relativné
nice; bez i.¢. — typ 5.1 s malbou; 104903—  malou Cetnost vyskytu poklic demon-
905 —typ 2, 104896 - typ 5.2. struje také keramické spektrum ziskané

vyzkumem prazského archeologického
ustavu na Stradonicich v létech 1981-1984. Z necelych tii tisic keramickych zlomkut
Ize jen Ctyfi zatradit mezi poklice, skytaji vSak cennou oporu pro exaktni chronologické
zatazeni (Rybova — Drda 1994). Dva tyto fragmenty zdobené vlasovym hiebenovanim
patfily vyhradné az poslednimu 4. sidliStnimu horizontu, rozliSenému na oppidu, ktery se
podle vyskytu pozdnich nauheimskych spon zacéal vyvijet na konci predeslého 3. horizontu,
tj. po roce 50 pt. Kr. (0. c., Fig. 24: 14; Fig. 27: 13). Dle ndzoru autorti patfi tyto fragmenty
k zapadni skupiné koncentrované na hornim toku Dunaje a v salcburské panvi (o. c., 101).
Jde o casti charakteristickych stradonickych pokli¢ek zdobenych jemnym hiebenovanim,
v jednom piipadé i s tercovitou uchytkou, které maji analogie i mezi starSimi nalezy
z hradisté (Pi¢ 1903, tab. LIII: 18, 23; LIV: 10-11). Jejich dvé nezdobené varianty se
vyskytly uz také v 2. sidlistnim horizontu oppida (Rybovd — Drda 1994, Fig. 27: 10, 16).
Podobnou ¢etnost ukazuje dosud nepublikovany keramicky material z vyzkumu A. Stoc-
kého na Stradonicich v roce 1929 — ze tfinacti zahloubenych chat a dalSich objekti pochazeji
jen dva zlomky poklic (obr: 3 —inv. €. HI 126 317).

Ani v moravském sidli§tnim materidlu doby laténské nenajdeme poklice mezi zaklad-
nimi keramickymi typy jednotlivych casovych horizontt. Jsou uvadény jako ojedinéle se
vyskytujici keramicky tvar, zastoupeny snad jen typem s valcovitym spodkem znamym
i z oppida Staré Hradisko (Meduna 1980, 96). V dosavadnich nélezech z oppida vsak
také neni prili§ Getny (za ustni informaci dékuji M. Cizméiovi). Uplnou absenci pok-
lic vidime napf. v keramickém materialu ze sidli§té Botitov (Cizmdr 2003, 99). Na
rozdil od Cech zjistujeme nékdy na Moravé poklice i v hrobovych celcich, v souladu

105412 1049114910 105393 104905 104903 104904
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Obr. 4. Rekonstruované poklice ze Stradonic a jejich lesténé okraje.
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s vys§im vyskytem keramiky v inventafich moravskych pohiebist’. Jsou morfologicky
jen castecné odlisné od mladsich tvarti znamych z oppid. Poklice z muzského hrobu 29
na pohfebisti Brno-Malométice ma konické stény plasté a kalichovitou dutou uchytku
(Cizmdrova 2005, obr. 66: 4), ale dle valcovité spodni asti by mohla byt prototypem
oppidalnich plossich tvart, a to i technologii vyroby na kruhu, z plavené hliny, tvrdym
vypalenim a dokonalym vyhlazenim povrchu. Hrobovy celek je datovan do mladsi faze
LT B2. V dalsich osmi hrobech zde kryci funkci poklice nahrazovaly jednoduché miso-
vité tvary, dolozené hrobovymi celky od mladé faze LT B2 (zejména hrob 22 a 45)
av hrobé 52 dokonce az ve fazi LT B2/Cl1 (o. c., 77, 80, 81, 86—88, 90, 92). Z moravského
pohiebisté v Holubicich, z polohy ,,Dilce* ma pochéazet z muzského hrobu 47 poklicka
z plavené hliny, robena v ruce (Cizmdrova 2009, 71, tab. 19: 12,13). RovnéZ tato pok-
lice ma strmé konické stény, jejich okraj je vSak vyhnuty ven. Jeji zvlastnosti je svisle
provrtana uchytka, ke které nalézame analogii ve stradonickém materialu (obr. 2 —
inv. ¢. H1 105691). Doklady poklic zname i z laténskych pohiebist’ okolnich Gzemi.
Neobvykly nalezovy kontext poklice zjistujeme na dolnobavorském pohtebisti v Kel-
heimu, jehoz prozkoumana pozdné laténska ¢ast byla specializovana na pohiby malych
déti a mladych prasat (Kluge 1985). V hrobé 6 s ulozenym zarovym pohibem selete
byly nalezeny kromé¢ misy dvé luxusni poklice, z nichZ jedna byla plosné¢ malovana,
druha z tuhového materialu se zbytky kolkované vyzdoby (o. c., 190). Ze slovenské
lokality Nitra-Sindolka, kde byly odkryty 32 chaty, datované do obdobi LT B2-C1 az
LTC2-D1, jsou uvadény mezi témef osmi tisici keramickymi zlomky pouze ¢tyti zlomky
pokli¢ek, tfi z nich jsou navic nejisté. Ve vSech ptipadech jde jen o jednoduse klenuté
tvary s mirn€ zatazenym okrajem (Brezinova 2000, Taf. 1: 11; Taf. 16: 4,5,7). Z pozdné
laténského sidliste Gellerthégy-Taban v Budapesti pochazi také jen malo exemplaiu; lisi
se od mladsich provincialné fimskych poklic lehce obloukovitym tvarem a materidlem
(Bonis 1969, 180, Abb. 8: 2).

V blizkém Bavorsku na oppidu Manching vyjimecné nalezneme poklice i ve skupiné
malované keramiky (Maier 1970, 41). Z vice nez 15 000 zlomkd lze zafadit ¢tyfi mezi
poklice, ale pouze jediny je skutecné s malbou, ostatni jsou jen dokonale vyhlazené (o. c.,
Taf. 92: 1253; Taf. 19: 427—-429). Jde o typ s terCovitou uchytkou, plose klenutymi sténami
a spodni valcovitou obrubou (viz dale varianta Stradonice 1. 2), v jednom piipadé se
zesilenim okraje plasté plochym zebrem (varianta Stradonice 1. 11). Vice poklic (1,41 %)
se vyskytuje v objemné skupiné jemné, na kruhu vytacené keramiky z Manchingu, kde je
uvadéno 26 jedinct, prevazné ,,Deckel mit Randfalz™ (Pingel 1971, 59-61). V této skupiné
nachazime téméf vSechny analogie (o. c., Taf. 82) k charakteristickym poklicim ze Stra-
donic (viz dale varianty 1. 1-1. 2). Kategorii hrubé keramiky zastupuji na Manchingu jen
ojedinélé kusy s valcovitou obrubou, vétsinou z materialu s vyraznou organickou ptimeési
(Stockli 1979, Taf. 8: 66; Taf. 9: 65). Ve Wiirttembersku jsou poklice vzacné, v pozdné
laténském materialu se vSak objevuji miskovité nadoby s okrajovym prozlabenim, které je
mohly funkéné€ nahrazovat (Wieland 1996, 126, Abb. 44: 6).

Klasifikace souboru ze Stradonic

Shromazdény soubor poklic z oppida Stradonice pfedstavuje 120 keramickych jedincti
a jedind poklice kamenna, ktera tvofi té¢zko zaraditelnou vyjimku (NM inv. ¢. HI 105 682).
Morfologicky odpovida stradonickému typu 1, ale nelze zcela vyloucit, Ze jde o jedno
z mnozstvi stradonickych fals. Kromeé nalezt ziskanych Picem pochazeji dalsi dva zlomky
z pozdéjiiho vyzkumu A. Stockého a &tyfi z vyzkumu Archeologického ustavu AV CR
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Praha, v.v.i. Typy poklic byly stanoveny na zaklad¢ jejich profilace, zejména s ptihlédnutim
k existenci ¢i absenci valcovitého lemu, vyzdoby vazici se pouze na nékteré typy a tech-
nologického zpracovani materidlu i povrchu. Témeét vSechny poklice patii k nize charak-
terizovanému typu 1 ve dvou zakladnich, velmi podobnych variantach 1. 1 a 1. 2. Ostatni
typy jsou zastoupeny vétsinou jednim, nanejvys Ctyimi zlomky, které se nadto zdaji byt
v souboru cizorodym prvkem z hlediska morfologického i technologického.

Typ 1. V ramci tohoto charakteristického stradonického typu je fada variant liSicich se
zejména profilaci plasté a vysSkou valcovité spodni Casti.

Varianta 1. 1. Pfedstavuje na oppidu charakteristického zastupce poklic. Jde o napadny
zdobeny tvar, jehoz zaklad tvoii plose klenuty plast’ s okrajem zalomenym ostie dovnitf,
na ktery navazuje spodni valcovita ¢ast, slouzici k nasazeni na okraj nadoby nebo k zasu-
nuti dovnitf (obr: 1 kromé inv. €. 105905 a 104901). Jeho soucasti byva tercovita uchytka
s vkleslym stiedem, nékdy dale clenéna, spojend s plastém kratkym krckem. PIast je
obvykle zdoben vlasovym hiebenovanim, pifevazné plosSnym (obr. 4: 5, 6, 8, 10, 12; inv.
¢. H1 105379-387), méné Casto ve svazcich linii (obr: 4: 2, 3; inv. ¢. H1 105376-377;
Filip 1956, tab. CXXII: 2). Ojedin€lé je horizontalni ¢lenéni hiebenovani, navic v kom-
binaci s odliSnym, obzvlast jemné zpracovanym materidlem (obr. 2: inv. ¢. H1 105406).
Vyjimecné jsou také hiebenované svazky kiizené pravidelné, které patii vzacné varianté
1. 11 s oblym zebrem (obr: 2: inv. €. H1 105412), ¢i nepravidelné (obr. I: inv. ¢. H1 105417;
H1 105415-416). Ptsobivé jsou i intenzivné vylesténé okraje plast poklic, které vytvareji
barevné odlisné lemy (obr. 4: 2, 3, 10, 12; inv. ¢. H1 105377), ojedingle i stfibfité tuhované
(obr. 2: inv. ¢. H1 104910-911, 105393). Z uplnych ¢i rekonstruovanych tvarti sem patii:
a. Rekonstruovana mala poklice (primér valce 8 cm) s ter€ovitou Uchytkou, s plose kle-
nutym plastém s vlasovym hiebenovanim, v horni ¢asti ¢lenénym vhlazenou horizontalni
linii. Okraj plaste a kréek uchytky je intenzivné vylestén. Vyrobena na kruhu, z jemného
materialu (obr. 4: 6 —inv. ¢. H1 105835).

b. Uplna poklice shodného tvaru (pramér valce 8 cm), s kuzelovitou tichytkou a plosnym
vlasovym hiebenovanim plasté, v horni ¢asti ukonfenym horizontalni linii. Nad ni
pokracuje vyhlazena plocha. Okraj plasté je vylestén, nad lemem je vyryta drobna vlnice
mezi dvéma horizontalnimi liniemi. Vyrobena na kruhu, z jemného materialu (obr. 4: 5 —
inv. ¢. HI 105 836).

c. Rekonstruovana poklice shodného tvaru (primér valce 10,5 cm) jako inv. ¢. H1 105835.
Hrebenovani je v horni ¢asti ukonceno horizontalni linii, nad ni je vyhlazena plocha.
Vyrobena na kruhu, z jemného materialu (obr: 4: 7 —inv. ¢. H1 105837).

d. Rekonstruovana velka poklice (prumér okraje plast¢ 21 cm) se strméjsi profilaci plaste
a s olamanym okrajem, dutd Uchytka je rovnéz odlomena. Plast pokryva vlasové
hfebenovani ve svazcich, v horni ¢asti je vyhlazena plocha, okraj plasté je vylestén a
tvofi vyrazny, odlisn¢ barevny pas. Vyrobena na kruhu, z jemného materialu (obr. 4: 2 —
inv. ¢. HI 105975).

1. 11. Poklice odliSujici se jen vyraznym, vétSinou oblym Zebrem, vytvarenym na okraji
plasté pomoci zlabku (obr. 2: inv. ¢. H1 104911, 105393, 105412).

1.12. Poklice, jejiz plast je na okraji ostfe prehnuty do lemu Siroce pfesahujiciho pres val-
covity spodek (obr. 3: inv. ¢. H1 104892). Zda se byt vyvrcholenim tvarového vyvoje typu 1.

Varianta 1. 2. Je v souboru zastoupena pomérné pocetné. Je vzdy nezdobend. Patii
k ni vSichni jedinci s cockovitymi ¢i kuzelovitymi uchytkami (inv. ¢. H1 104875-880), ale
i nekteti jedinci s terCovitymi Uchytkami jako u zdobené varianty 1. 1. Pfedstavuje
témét vyluéné masivnéjsi kusy nez jeji zdobena verse. Material je jemny, ojedinéle jde
o grafitovou hmotu (obr. I: inv. ¢. H1 104887). Patfi sem i vSechny miniaturni kusy

12



(napf. inv. €. H1 105687-688). Je zastoupena také v nalezovém fondu z oppida Manching pokli-
cemi s nezdobenym plos§im ¢i strméjSim plastém a nizkym valcovitym spodkem (Maier 1970,

Varianta 1. 3. Je tvarove shodna s pfedchozi variantou 1. 2, od niZ se lisi vnitini vyzdo-
bou, dokonalym technologickym zpracovanim a okrovym zbarvenim. Jde o tvary slabé kle-
nuté, s valcovitou spodni ¢asti a Gichytkou, jejiz jediny zachovany exemplat je kuzelovity
a plny. Jsou z jemného az plaveného materialu, s dokonale koZovité vyhlazenym vnéjSim
povrchem a uvnitf vhlazovanou vyzdobou. Ta je tvofena vyraznymi soustfednymi
kruznicemi (obr. 2: inv. ¢. H1 104883), pies které jsou v jednom piipadé vedeny i ryté
paprskovité linie (obr: 2: inv. ¢. H1 104891). Na jiné, technologicky odlisné poklici, jsou
uvnitf vhlazované tfi jednoduché strmé vinice (obr. 2: inv. ¢. H1 104884).

Varianta 1. 4. Jeji podvarianta 1. 41 je pfedstavovana jedinym exemplafem. Jde o vyssi
tvar jen s nazna¢enym valcovitym spodkem, ktery je vytvoien pouze ukonéenim okrajové
Casti plasté nevysokym oblym Zebrem, oddé€lujicim tak valcovity spodek bez zprohybani
plasté. Poklice je tenkosténna, vyrobena na kruhu z jemné pis¢itého materialu a ma hla-
zeny, stfibfité tuhovany vnéjsi povrch (obr. I: inv. €. H1 104901).

1. 42 je zaklenuta strméji a ma spodni valcovitou ¢ast odsazenou od plasté extrémné
dlouhym vodorovnym zebrem, vytvofenym ostrym piehnutim plasté poklice. Je vyrobena
na kruhu z jemného materialu hnédé barvy. Neni jisté, zda jde o tvar s tichytkou (inv. ¢. H1
105603; inv. ¢. H1 105835 — obr. 4).

Varianta 1. 5. Ojedinély miskovity tvar s vytvofenym dnem, bez tichytky, z jemné
hliny, se svétle Sedym vyhlazenym povrchem a nizkym valcovitym spodkem (obr. I:
inv. ¢. H1 105977). Profil je identicky s profily poklic varianty 1. 1 nebo 1. 2 s nizkym val-
covitym spodkem, proto 1ze i o ni uvazovat jako o poklici.

Varianta 1. 6. M4 kénické stény plasté a je bez Uchytky nebo jen s jejim naznakem.
Z uplnych ¢i rekonstruovanych tvarti sem patii:

a. Rekonstruovana masivni poklice s olamanym okrajem, jejiz konické stény plaste
prechazeji na vrcholku do uzkého odsazeného ,,dna“ nahrazujiciho ichytku a zdobeného
drobnou, strmé rytou vlnici. Plast je zdoben ¢tyfmi rytymi horizontalnimi vlnicemi,
oddélenymi vzdy hlubokou horizontalni ryhou. Cely povrch je pfetaZzen cernym lesklym
natérem. Primér okraje plasté je 16 cm. Vyrobena na kruhu, z polohrubého, silné zrnitého
materialu, se zrnky pisku na vnitinim povrchu (obr. 4: 4 — st. evid. ¢. 640).

b. Rekonstruovana konicka poklice s velmi nizkou teréovitou uchytkou a valcovitou spodni
casti (pramér valce 10 cm). Povrch je opatfen opryskavajicim matnym ¢ernym natérem.
Vyrobena na kruhu, z polohrubého materialu (obr. 4: 1 —inv. ¢. H1 105838).

Typ 2. Poklice tvofené masivnim plochym kotou¢em s oblym okrajem a téméi val-
covitou, slabé prohnutou spodni ¢asti, kterou okraj kotouce presahuje a tvori kolem ni
Siroky lem. Jsou vyrobeny z hrubého materialu, na kruhu, vnéjsi povrch maji jen urovnany,
zato charakteristicky zdobeny vyraznymi rytymi soustfednymi kruznicemi, nedbale
provedenymi. Jsou v souboru zastoupeny tiemi zlomky patficimi tfem riznym jedincim
(obr: 2: inv. €. H1 104903-905). Jejich uziti jako béznych poklic by bylo dosti nepraktické
vzhledem k absenci tchytky, tésnici funkci by vSak mohly plnit velmi dobfe i vzhledem
k vétsi hmotnosti. Proto by je bylo 1épe povazovat za specialni zatky. Ke snadné manipu-
laci s nimi by postacil siln€ piesahujici okraj.

Typ 3. Poklice strméji klenuta s vodorovné vylozenym okrajem, ktery tvofi Sirokou
obrubu. Povrch vné je hladky, nezdobeny, vyrobena je z jemného materidlu hnédosedé
barvy. V souboru je zastoupena jedinym exemplaiem (obr: I: inv. ¢. HI 105905). Jde
pravdépodobné o typ bez tichytky.
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Typ 4. Poklice jednoduchého tvaru s nepatrné zesilenym, kolmo sefiznutym okra-
jem. Povrch nese vyrazné stopy kruhu vné i uvniti a stopy Cervené malby. Material je
jemny, syté okrovy az cihlové Cerveny (Bren 1973, 110, tab. V: 13—14,16). V souboru jsou
pouze Ctyfti zlomky, pravdépodobné z jednoho, nanejvys ze dvou jedincti vétsiho priméru
(obr. 3: inv. ¢. H1 104772-773; 104784; 104790). Jsou znamy jen okrajové ¢asti, tvar je
vSak pravdépodobné bez uchytky.

Typ 5. Predstavuje zvlastni tvary. Varianta 5. 1. Luxusni malovana poklice se spodnim
valcem a zcela plochym plastém clenénym Sirokym plochym vyvalkem a Sirokym plo-
chym zlabkem, které jsou odlisn¢ zbarveny (Brenr 1973, tab. V: 15). Vyrobena je z jemného
materialu na kruhu. Jde o vynikajici femeslné zpracovani, jak doklada jeji tenkosténnost
a exaktnost provedeni. Valec je natien bile, pas na okraji, ktery je u vétsiny poklic zdiraznén
vysokym leskem, je odliSen Cervené, priléhajici Siroky vyvalek je bily a prozlabena plo-
cha za nim opét cervend (obr. 2: inv. ¢. H1 104847; obr. 4: 11). Zda byla Cervena i za
ni zdvihajici se plocha dalsiho Sirokého vyvalku nelze s urcitosti fici. Zatim zlstava bez
analogii.

Varianta 5. 2. Je zastoupena pouze zlomkem plochého kotoucovitého tvaru se zesla-
benou okrajovou ¢asti, coz vytvaii jeji mirné odsazeni, zdiraznéné navic oblym zebrem.
Okraj byl vyhlazen. Poklice je vyrobena nebo dotacena na kruhu, z jemného materialu,
lom i povrch ¢erveny. Zvrasnéni u stiedu zlomku by mohlo naznacovat, Ze tvar snad mél
uchytku (obr. 2: inv. ¢. H1 104896).

Typ 6. Zatka — nezdobeny tvar malého priméru s vysokym spodnim valcem a tichytkou,
jinak tvarové v podstaté odpovidajici varianté 1. 2. P1ast’ na okraji slabé ptesahuje, je vSak
v obou ptipadech olaman (obr: 3: H1 105683; 105689). Vyrobena z plavené hliny, na kruhu.
Primér valce 5, 5 cm a 3, 5 cm odpovida pouziti pro uzavieni lahvovitych nadob.

Ojedinélé prvky v souboru

a. Grafitovy material

Od fragmentl vétSiny poklic z oppida se odlisuji dva zlomky poklic typu 1 se stiibrité
tuhovanym povrchem (inv. ¢. H1 104885) a fragment poklice vyrobené nadto z kera-
mické hmoty se silnou pfimési grafitu (inv. ¢. H1 104887). Poklice z grafitového mate-
ridlu mély jist¢ vSechny zddané vlastnosti — mensi propustnost vody, coz znamena lepsi
utésnéni a delsi uchovani pokrmti v teplém stavu, a ohnivzdornost vhodnou pfi procesu
tepelné piipravy jidel (Hlava 2008, 214). Vyskytuji se zejména mezi keramikou z oppida
Ttisov v souladu s mnozstvim tuhové keramiky, jak 1ze pfi blizkosti zdroji grafitu ocekéavat
(Hordkova-Jansova 1955; napt. fond NM H1 144176 a H1 144247). Zda poklice nale-
zené na Stradonicich byly vyrobeny za pfimési z jihoceskych (pfip.jinych) zdroju grafitu,
nelze bez potiebnych analyz urcit, pokladame to vSak za pravdépodobné, stejné jako jejich
vyrobu nejspise na Tiisove.

b. Otvor v uchytce

Masivni tézka tuchytka ojedinélého konického tvaru maé ve stiedu svisly provrt o pruméru
2-3 mm, provedeny dodatecné po vypaleni (obr. 3: inv. ¢. H1 105691). Nejde ziejmé
o ndhodny jev. Provedeni nebylo zcela snadné a vyzadovalo urcitou zru¢nost. Sekundarné
provrtané drzadlo nalézame také u jiz vySe uvedené poklice z pohtebist¢ v Holubicich.
Provrty v tichytce nadoby pouzité jako poklice z hrobu XVIIB z moravského Mistiina pub-
likoval uz J. Filip jako ,,sitko v rukojeti poklice* (Filip 1956, 198, tab. LXXXVII); tomuto
prfedmétu vak bude vénovana pozornost v rdmeci jiné studie. Z oppida Tiisov zndme rekon-
struovanou poklici, kterd ma otevienou trubicovitou ichytku a mensi kruhovy otvor u jejiho
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kofene, v mistech, kde je pfipojena na plast (NM inv. ¢. H1 141802). Oba otvory byly
provedeny intencionalné pred vypalenim a mély tudiz predem danou funkci, kterou by bylo
mozno presnéji definovat pouze pomoci experimentu, pravdépodobné vsak slouzily ke kori-
govani tlaku. Kruhové otvory u kofene tGchytek vidime také na dvou luxusné provedenych
poklicich z lokality Paule v Bretagni, na jedné z nich dokonce v protilehlé dvojici, coz mize
naznacovat i jejich jinou funkci (Ménez 2000, Fig. 19: 6, 7). Maly kruhovy otvor v plasti
poklice vidime také na poklici z Manchingu (Maier 1970, Taf. 82: 1254).

¢. Druhotna uprava

Duta valcovita uchytka poklice, ktera byla sekundarné na lomu krcku dikladné ohlazena
a pak na vzniklém okraji ozdobena kratkymi ryzkami, mohla byt vyuzivana i jako velmi
drobna nadobka — odmérka ¢i hracka (obr: 3: inv. €. H1 105692).

d. Zviastni vyzdobné znaky

Okrajovy zlomek poklice (inv. ¢. H1 105681) vyvinuté varianty 1. 2 nesouci krom¢& dalsi
ryté vyzdoby i ,,grafitti“ je vyhodnocovan v ramci jiné studie. Patii k bézné stradonické
produkci. Zcela cizorodym prvkem v souboru je jiz vySe uvedeny plochy zlomek plaste
poklice. Je vyroben z kompaktni tmaveé cervené hmoty a na vnitfnim povrchu jsou vyrazné
soustfedné melké zlabky castecné nepravidelné, povrch je pfitom jakoby promackavany.
Mélce ryta vyzdoba horizontalnich a vertikalnich vinic a linii a snad imitace grafickych
znakl vkomponovana do dekoru budou analyzovany rovnéz zvlast’. Ostatni vyzdoba pok-
lic kromé bézného hiebenovani a vyrazného zdlraznéni jejich okrajovych ¢asti (obr: 2: H1
105393, 105911; obr: 4: 10-12) je ojedin¢la. Predstavuji ji ve dvou piipadech mélce ryté
¢i vhlazované vlnice a linie (obr. 4: 4, 5), jedenkrat je zastoupeno vhlazovani vinic uvnitt
(obr: 2: 104884), ryté paprscité linie uvniti (obr. 2: 104891) a malba (obr. 2: b. ¢.). Ve tiech
pripadech se vyskytuji ryté soustfedné kruznice (obr. 2: H1 104903-905).

Chronologické postaveni nékterych variant

I kdyz se poklice jako keramicky tvar ojedinéle objevuji uz v pokrocilém stupni LT B2,
vyraznéj$i zastoupeni maji teprve v keramice evropského pozdniho laténu. Nejcastéji
je lze spojovat se socidlné-ekonomickym prostfedim oppid a zda se, Ze i tam dostavaji
mnohotvarnéjsi podobu az v pokroc¢ilém poslednim stoleti staré¢ho letopoctu, pravdépodobné
az po jeho poloving. Tam ziejme patii i zakladni typ poklice, o kterém se pro jeho unifor-
mitu a naprostou pfevahu mizeme domnivat, Ze byl produktem femeslné ¢innosti vazané
k stradonickému oppidu, tj. typ 1 s plochym plastém, s odsazenou valcovitou spodni ¢asti a
s ter¢ovitou uchytkou, pozdéji pak s plastém zdobenym vlasovym hiebenovanim. Nejblize
ke stradonickym poklicim tohoto typu maji obdobné tvary z oppida Manching v Bavorsku
a z oppida Bibracte v Burgundsku; na podobnost keramického materidlu z Bibracte pouka-
zovaluz J. L. Pi¢ (Pic¢ 1903, 89, 92). Na Bibracte maji velkou variabilitu v technologickém
zpracovani od jemné keramiky az po terru sigillatu nebo terru nigru v pozde€jSim obdobi,
coz svédci o dlouhém vyvoji a zivotnosti tohoto keramického tvaru. Detailné stratigraficky
podchycené tamni nalezy také davaji moznost absolutniho datovani jejich vyskytu. Strado-
nickou variantu 1. 12 poklic s téméf plochym plastém bez vyzdoby nachazime na Bibracte
v kontextu horizontu 3 datovaném mezi 1éta 50-30/20 pt. Kr. (Paunier-Luginbiihl 2002,
PL.7: 38), zatimco strm¢ klenuté poklice s vodorovné vylozenym okrajem pouze v hori-
zontu 1 a 2 patiicim do druhé Ctvrtiny 1. stol. pt. Kr. (o. c., 304, P1. 5: 13). Oporu pro toto
datovani nachazime v této oblasti i na lokalité¢ Decize s ndlezem dvou poklic v horizontu
2 datovaném 50-30 pi. Kr. (Conche 2002, ill. 8: 11,12). Jedna z nich patii k stradonické
variant¢ 1. 12, druh4 je jednoducha strméji klenuta. Varianty 1. 1-1. 2 s véalcovitym spod-

15



kem maji Cetné analogie nejen na Bibracte, ale i na Svycarském tzemi v LT D2 (Jud 2008,
209). Typ poklice s vysokym valcovitym spodkem a okrajem plasté vodorovné vytazenym
gréaux 1989, Fig. 12: 6). Rozvinutou skalu tvard pozdné laténskych poklic nachazime
v oblasti Lucemburska na oppidu Titelberg a pohiebisti Lamadelaine. Jsou zde utfidény
do osmi hlavnich typl patficich k jemné keramice (Metzler-Zens et al. 1999, 317,
Fig. 334), dalsi tii typy patii k specialni hrubsi keramice (o. c., 319, Fig. 336). Pouze v jed-
iném piipade (typ A 10. 6) vSak nachazime shodu ve stradonickém materialu, a to s poklicemi
typu 1, ostatni typy jsou odlisné. Vesmeés spadaji do obdobi po poloviné 1. stoleti pt. Kr.

Analogii k stradonické varianté 1. 11 s valcovitou spodni Casti odsazenou Zebrem
vytazenym z plasté, s vyzdobou svazkd hiebenovanych vlasovych linii a z jemného
materialu nachazime také v Avenches na zapadnim okraji Svycarska, v jedné ze dvou jam
s predpokladanou kultovni funkci, datovanych do obdobi 80—50/40 pt. Kr. (Meylan-Krause
2007,272, Fig.17: 48). Keramicky soubor je zde interpretovan jako pozistatek pohiebniho
banketu (o. c., 277). Mezi zhruba Sestnacti tisici stiepy z vyzkumu bazilejského sidliste
v roce 1989 (Basel - Gasfabrik) poklice zcela chybi, coz je interpretovano v souvislosti
s pravdépodobnym alternativnim pouzivanim misek nebo poklic ze dieva (Jud 2008,
106). Zda se vsak, ze svou roli zde mohly hrat i regionalni tradice a zvyklosti v keramické
produkci.

U vyzdoby hiebenovanych svazkd jde o jednu z nejmladSich variant stradonickych
poklic (horizont 4), kterou pfedchazela varianta nezdobena (horizont 2). Jako vyvojoveé
nejmladsi plisobi varianta 1. 12 se spiSe uz plochym plastém a jakoby samostatng pfipojenou
nizkou valcovitou spodni ¢asti, nikoli uz vytvofenou zprohybanim plaste¢ (obr 2: H1
104892). V burgundské oblasti ji nachdzime v horizontech datovanych mezi roky 50-30
pt. Kr. (horizont 3 na Bibracte; horizont 2 v Decize). Naopak strméji profilované tvary
poklic s horizontalné vytazenym plastém do Sirokého lemu (varianta 1. 42) mohou zacinat
Jjiz o néco diive, jak nasvédcuje Svycarsky nalez z Aventica datovany do let 80-50/40
pt. Kr. Varianta 1. 2 se odliSuje masivnosti, vétSinou také tvarem uchytky a neni zdobena,
chronologickym postavenim se vSak ziejmé nebude liSit od varianty 1. 1.

Ostatni varianty typu 1 a dalsi typy jsou zastoupeny ojedinéle a jsou ve stradonickém
souboru cizorodymi prvky. Varianta 1. 3 s vnitini vhlazovanou vyzdobou je odlisna i
technologickym zpracovanim a jeji tfi fragmenty mohou pfedstavovat i zbozi z jiného
produkéniho centra mimo ramec ¢eské kotliny; jeji chronologické postaveni se nebude
vymykat tieti a pfipadné uz druhé ¢tvrtin€ 1. stol. ptf. Kr. Jiny tvar — ploché kotouce se
spodni valcovitou ¢asti klasifikované ve stradonickém materialu jako poklice typu 2 — se
hrubsim zpracovanim pfipominajicim spise technickou keramiku zcela vymykaji celkové
uslechtilé podobé ostatnich kust a bez uchytky mohly slouzit spise jako velké zatky. Na
oppidum se mohly dostat s transportem nékterych komodit. Casové budou snad soub&zné
s variantou 1. 12 soud¢ podle podobné tektoniky tvaru. Strméji profilovany fragment typu
3 a cihlové Cervené fragmenty jednoduchého typu 4 maji fadu analogii v pozdné latén-
ském Bavorsku a jejich produkci na stradonickém oppidu také nepredpokladame.

Vzhledem k tomu, Ze se keramické poklice neobjevuji na sidlistich Casto, musime
predpokladat, Ze jejich funkci mohla v bézném procesu ptipravy, manipulace, skladovani
¢i transportu potravy a tekutin nahrazovat také upravena dna rizné velkych nadob, jak
dokladaji nalezy ze zapadniho Bavorska ¢i z Badenska-Wiirttemberska z ¢asné- i mlado-
laténskych kontextl (Ziirn — Fischer 1991, Taf. 4:2). Bézné se predpoklada i uziti poklic
z organického materialu, upevitovanych protazenim spoje z organického materialu otvory
v nadobé¢ a v tomto smyslu jsou interpretovany perforace nadob zjistované pod jejich okra-
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jem (Daire 1992, 179, Fig. 54). Uziti malé dfevéné poklice s odsazenym okrajem doklada
nalez ze Svycarské lokality Yverdon-les-Bains VD (Curdy-Klausener 1985, Fig. 5) dato-
vany dendrochronologicky do poloviny 2. stol. pt. Kr.

Zavér

Poklice patii ve vyvoji laténské keramiky k nejmlad$im tvarGm a jejich uzivani se ve vétsi
mife spojuje az s obdobim oppid a s jejich prostfedim. I kdyz sporadicky vyskyt jedno-
duchych strméji klenutych tvari s tchytkou zaznamendvame v moravskych hrobovych
nalezech uz v pokrocilej$im vyvoji plochych laténskych pohiebist’ od mladsi faze stupné
LT B2, mohly tam byt nositeli spiSe symbolické funkce. Tomu se zda nasvédcovat i jejich
vyse uvedené uziti jako soucasti specialniho zvifeciho pohtbu v jiznim Bavorsku v pozdné
laténském obdobi nebo jako soucést inventafe spojeného s kamennymi skulpturami
v Bretagni, pfip. jako ¢ast souboru pric¢itaného pohfebnimu banketu. Jednoduse klenuté
tvary poklic jsou tézko datovatelné a vyskytovaly se zfejme jak v poc¢atecnim obdobi pro-
dukce keramickych poklic, tak i dale pribézné. Vyvojove star§im typem poklic se zda byt
tvar bez valcovitého spodku, jaky nalézame napf. v poc¢atecnim horizontu oppida Hrazany
(Jansova 1986, 111, Taf. 28: 8). V kazdém ptipadé piedstavovaly ve svych mladsich vari-
antach uz keramiku, které byla ¢asto vénovana obzvlastni peclivost v souladu s dekorativni
funkei odpovidajici jejimu umisténi na nejviditelnéjsi ¢asti nadoby, coz se s jejich prak-
tickou funkci nevylucovalo. Dikazem toho je jejich Casto nadstandardné upraveny povrch
do vysokého lesku, kovové vylesténé, piip. tuhované okraje, uziti jemného materialu nebo
vyzdoba ¢i malba. To plati zejména pro typ poklic s ter¢ovitou tichytkou zdobenych vlaso-
vym hiebenovanim, z jemné hliny, ktery se pro svou ptevladajici cetnost zda byt lokalnim
produktem na Stradonicich (varianta 1. 1 — obr. 4: 6,8). Jsou fazeny k zdpadoevropské
skupiné koncentrované na hornim toku Dunaje, s ¢etnymi analogiemi na Manchingu a
na Bibracte. Typy 2—5 a varianty 1. 3—1. 5 jsou zastoupeny ojedinéle a pro svou tvarovou
i technologickou odlisnost se zdaji pochédzet z odlisnych produkénich center mimo Ces-
kou oblast. Clenéna malovana poklice ze Stradonic je zcela neznamym tvarem ve spektru
laténské keramiky a zatim bez analogii i v mimo&eském prostedi. Vychodné od Cech jsou
1. stoleti pf. Kr., i kdyZ ¢asto je nachazime uz i v jeho druhé Ctvrtin€. Specialnim tvarem
jsou zatky s extrémné vysokou spodni Casti, které vystupuji Castéji spiSe az v kulturnim
prostfedi ovlivnéném fimskou civilizaci, stradonické exemplare jsou vSak odvozené z pok-
lic typu 1.
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Resumé

The collection of 120 ceramic lids from the Celtic oppidum Stradonice by Beroun makes
one of the biggest collections of Bohemia. It was acquired for the National Museum at
the end of the 19th century by J. L. Pi¢, partly through his own excavations, partly by
purchasing the so called Berger collection. In spite of the fact that the collection lacks
any documentation, it enables, thanks to its variability, the possibility of classification by
types and variants. The most frequent type is the lid with discoid pull, slightly vaulted,
possibly decorated by combing, and cylindrical lower part. It is probably of local produce
(type 1). These lids belong to the Western European group with center on the upper part
of the Donau River, with numerous analogies on Manching and Bibracte. Sparsely found
specimen (type 2 — 5 and variants 1.3 — 1.5) differ morphologically, technologically or
by decoration probably come from other centres of production. These lids belong to the
earliest forms of La Téne pottery and their use was more frequent only in the period of the
oppida and mostly are found in the oppida themselves. Even though there are sporadically
found specimen of more simple, steeply vaulted lids with pulls we find in Moravian buri-
als since the early phase of the LT B2, they probably had more of symbolic importance.
Simply vaulted lids are difficult to date and probably appeared continuously. It is probable
that the shape without the cylindrical lower part is the older type. These lids were found
for example in the oldest horizon of the oppidum Hrazany. In its later variants the lids were
the pottery type to which great deal of attention was paid, given its decorative placement
on the upper part of the vessel, which did not contradict its practical use. The manifesta-
tion of this approach is often highly polished surface, polished, graphited edges, the use
of fine material or decoration and painting. On the territory east from Bohemia the lids are
more sparsely represented. Most of the lids are dated to the second or third quarter of the
first century B.C. Special type represent plugs with extremely high lower part that mostly
appear in cultural settings influenced by the Roman civilization. However, the specimen
from Stradonice are derived from the lids of the type 1. (English by Markéta Krizova)
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., Nalezena nadoba hruba, v podobé zdsobnic na sidlistich, s uoranym vrchem, nékolika
kameny oblozend. V nadobé nalezena ponékud téz pluhem zasdahnuta lebka détska, obli-
cejem k vychodu obracend, s mlécnymi jesté zoubky. Hlava lezela na kostech pravé ruky
k hlave obracené, ke dnu sahaly ponékud rozklonéné kosti nozicek, pri hlave nalezl delnik
kousek br. krouzku. Po ostatnich castech kostry nebylo ani stopy: bud’ byla mrtvola necela
pochovand, neb coz pravdé podobnéjsi, ostatni casti kostry byly uplné zetlelé, pri cemz
dalo by se souditi, ze kostra naplnovala kdysi celou velikou nadobu a pri zetleni kostry
zbyvajici ¢asti klesaly ke dnu. ...kteryzto Fidky obiad se tuto na pohiebisti Cicovickém dle
mého védomi poprvé u nas vyskytl...

(J. L. Pi¢ 1896, 348-349)

Clanek piedstavuje zakladni zhodnoceni souboru téméf 1800 détskych poziistatkii
pochéazejicich z tizemi naseho soucasného statu (Cechy, Morava, popt. pfisluina &ast
Slezska'), datovanych do neolitu, eneolitu a doby bronzové. Zamérem bylo z kazdého
obdobi shromazdit co nejvice publikovanych nalezl détskych pozistatkd, ale pii dnes-
nim objemu odborné literatury nelze klast narok na uplnost. Pro potfeby analyz byla

! Déle v textu a zejména v tabulkach z dtivodu uspory mista slezské nalezy zahrnuty pod Moravu.
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vypracovana databaze v MS Access?, do které byly zaneseny veskeré dostupné informace
o nalezech — lokalizace, datace, pohiebni ritus, kontext, uloZeni poztistatkil, orientace, tvar,
rozméry a uprava objektu, poznatky z antropologického rozboru o véku a stavu pozustatkd,
pritomnost dalsich jedinct a dalsi.

Nez ptistoupime k samotnému srovnani naleztl détskych pozistatkti z neolitu, eneolitu
a z doby bronzové, je tfeba pfiblizit metodicka vychodiska i uskali studia této proble-
matiky. Zasadni bylo stanovit si jasna kritéria pro zahrnuti jedinct do databaze tak, aby
vysledny vybér byl, pokud mozno, co nejméné subjektivni. Prvnim pfedpokladem byla
fyzicka pfitomnost pozlstatkt ditéte; hroby malych rozmérl (Casto pfipisované détem)
nebo hroby s ,,détskou” vybavou (malé nadobky apod.) bez nalezu kostry nebyly dale uva-
zovany. V druhém kroku bylo tieba rozhodnout o zptisobilosti uréeni véku jedince®.

Do prace byli zahrnuti jedinci, jejichz vek byl uréen do 15 let véetné, jedinci oznaceni
slovem ,,dité i jedinci urceni jako juvenilni, pokud byl jejich v€k urcen kolem 15 let — ti
spadaji pod ptechodovou kategorii infans Ill-juvenis. Jelikoz se v antropologii pouzivaji
rizna clenéni, bylo nezbytné prevést urceni véku do jediné klasifikace. Pouzivany jsou
nasledujici vékové kategorie: infans I (novorozenec az kojenec do jednoho roku), infans 11
(jeden rok az Sest let), infans III (sedm az patnact let) a pfechodové kategorie pro presné
nezafaditelné ptipady (infans I-11, infans 1I-111, infans Ill-juvenis). Déti, u kterych nebyl
vek z riznych divodu blize uréen, nalezeji do obecné kategorie infans.

Dnes nemuizeme s jistotou fici, jak bylo vymezeno détstvi v praveékych spolecnostech.
Navic je tfeba rozliSovat mezi dospélosti fyzickou a socialni, u které nemame prakticky
zadnou Sanci zjistit, jak tomu bylo v minulosti. Oproti tomu fyzicka zralost podminéna
schopnosti reprodukce nastava vétSinou okolo patnactého roku, coz nam jako vekova
hranice musi stadit. Ve skuteCnosti jde asi o znacné umély a priblizny limit, protoze
u pravékych populaci se zaroven piedpoklada rizné slozity systém piechodovych rituald,
jejichz splnéni podminovalo pfijeti do svéta dospélych. Samotny vék nebyl dulezity, ale
spiSe dosazeni pozadovanych schopnosti anebo télesnych znakd, coz se také ziejmé lisilo
u chlapct a divek (s ohledem na ¢asnéjsi dospivani divek a na etnografickd pozorovani).
Podstoupeni pfechodového ritualu je vétSinou nezjistitelné, pokud nejde o zasahy, které
zanechavaji stopy na kostie jako napft. vyrazeni zubu ¢i usekavani ¢lanku prsti. K vysle-
dovani prechodu jedince do dalsi veékové tridy na zakladé archeologického materialu,
napf. podle hrobové vybavy, by byla potieba asi vétsi a hlavné kvalitn€jsi pramenna
zakladna a systematické studium (vice k obecné problematice détstvi v pravéku Vejskalova
2009, 238-241).

Studium pohiebnich zvyklosti zejména v mladsi a pozdni dobé bronzové narazi na
cetné obtize. Antropologické analyzy zarovych pozlstatkli jsou obecné mnohem kompli-

2 Data pottebna pro analyzy byla shromazdéna v ramci bakalatské (Vejskalova 2009) a diplomové prace (Vélova
2010) obhajené na Ustavu pro pravék a ranou dobu d&jinnou FF UK v Praze. V prvni uvedené praci jsem
se vénovala problematice pohibivani déti v kulturach neolitu a eneolitu, v diplomové praci jsem chronolo-
gicky navézala dobou bronzovou. V této souvislosti bych velmi rada pod€kovala za cenné rady a pfipominky
k obéma textim PhDr. Zuzané Bldhové, Ph.D. a Doc. PhDr. Miroslavu Popelkovi, CSc.

3 U novéjsich nalezti se zcela spoléham na posudky antropolog, ktefi (pokud to stav pozustatki dovoluje) jsou
schopni vétSinou urcit veék alespon v rdmci vékovych kategorii, coz je pro ucely této prace veelku dostacujici.
Bohuzel se v literatuie vyskytuje fada nejasnych pojmenovani, kterd nemaji presné dany obsah, a tudiz se
s nimi nedé dale pracovat (napf. ,,mlada divka®, ,nedospély*, ,,mladé individuum* apod.). Pod nedospélym
jedincem nékdo rozumi pouze jedince juvenilniho (vétSinou nad 15 let do dospélosti), ale nékdy se pod timto
oznacenim skryvaji i déti. U starSich vyzkum je ureni véku pohibenych také diskutabilni, jelikoz jsem vSak
nechtéla starsi nalezy zcela vyloucit, pocitdm s tim, ze do urc¢itého v€ku rozpozna détskou kostru i laik.
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kovangjsi a pfinaseji méné konkrétni vysledky, nebot’ vypovédni hodnota spalenych kosti
je omezena. Pohieb Zehem, praktikovany masivné v obdobi kultur popelnicovych poli,
by vsak sam o sob¢ ani tak nebranil antropologické identifikaci déti, nebot’ détské pozi-
statky jsou i v pfipad¢€ zarového pohtbivani snaze rozpoznatelné nez tieba pohlavi u dospé-
Iych jedincti. V minulosti v§ak vétSinou spalené kuistky nebyly antropologickému rozboru
podrobeny, nebot’ ¢asto nebyly ani vyzvednuty, coz se tyka obecné antropologického mate-
ridlu. Moznost urCeni samoziejmée zavisi na vice faktorech, zejména stupni spaleni, veli-
kosti posuzovanych zlomku kosti, viibec jejich mnozstvi, pfitomnosti citlivych ¢asti téla,
napf. zubl apod. Metodika byla u nas vypracovana az v druhé poloving 20. stoleti zejména
zasluhou antropologti J. Chochola (7958) a M. Stloukala (1968, Stloukal a kol. 1999),
novéji tuto problematiku podrobné rozpracoval M. Dokladal (/999).

Pfitazeni milodari jednotlivym osobam z vicecetnych zarovych hrobli je mnohem
komplikovanéjsi nez u kostrového ritu. V pfipadech, kdy jsou v jedné urné nasypané spa-
lené pozustatky vice jedinct, té¢zko ur¢ime, komu nalezely pfitomné predméty. Hodnoceni
pohfebni vybavy dale velmi negativné ovlivituje v dobé bronzové kulminujici vykradani
hrobli. Kromé omezené trvanlivosti materialii (véci z organickych materiali se vétsinou
v naSich podminkach nedochovaji) musime brat v potaz také tento faktor. Z toho vyplyva,
ze vypoveéd o pohibeném podle dochovanych pfidavkd mtize byt zna¢né zkreslena, zv1aste
vezmeme-li v uvahu i skute¢nost, Ze pohiebni vybavu ukladaji do hrobu poziistali a vybava
mize odrazet jejich vztah k mrtvému. Obtizné mtze byt i pfesné urceni poctu jedincl na
nekterych lokalitach, mohlo jich byt o néco méné, nebot’ nékteré fragmentarné dochované,
oddélen¢ deponované pozistatky mohou pochazet z téhoz jedince. Slozité je samoziejmé
také zhodnoceni nalezii ze starych vyzkumd, kdy postradame kvalitni a jednoznacnou
dokumentaci, kresebnou i pisemnou, a samotné nalezy jsou Casto ztracené. Kulturni zafa-
zeni nemusi jiz odpovidat novéj$im predstavam®.

Vypovédni hodnota détskych hrobd by byla samoziejmé vétsi v porovnani s ostatnimi
hroby na lokalitach, tedy i dospélych jedinci, avSak shromazdit veskeré nalezy lidskych
pozustatkt ze tii obdobi pravéku nebylo prozatim v silach autorky. V nasledujicim textu
jsou podany stru¢né charakteristiky jednotlivych obdobi?, co se ty¢e nalezu détskych pozi-
statkt.

Neolit

Z obdobi neolitu bylo shromazdéno z naseho tizemi 131 détskych poziistatkii. Hroby déti
jsou dolozeny ve vsech neolitickych kulturach. Vétsina nalezil patii jiz star§Simu neolitu,
z mlad$iho obdobi je pozlstatki zndmo méné. Vice pozistatkd déti bylo nalezeno na
Moravé, tj. 79, v Cechach pouze 52, pfi¢emz vétiina pochazi ze starych vyzkumii.® Nejvétsi
pocet nalezli pochazi z moravské nekropole kultury s linearni keramikou ve Vedrovicich,
kde bylo identifikovano 20 pohifbenych déti a jedno jesté nenarozené v [iné zesnulé matky
(Podborsky a kol. 2002). Ve 123 ptipadech Slo o kostrové poziistatky, déti pohibenych
Zehem bylo nalezeno pouze Sest, u dvou piipadi nebyl pohtebni ritus jasny (tab. I).

4 Dukladna revize by byla potfebna napt. u starSich nalezi tzv. pohtbil v nadobach, nebot’ pii pouhé praci s lite-
raturou bez obrazové dokumentace nelze mladounétické a vétefovské celky rozpoznat.

5 Podrobnéjsi rozbor nalezt détskych pozistatkd z neolitu a eneolitu byl jiz dfive publikovan (viz Vejskalova
2009).

¢ Za poskytnuti udaji o novych détskych hrobech z Prahy 6 — Liboce dékuji PhDr. Michalu Bure$ovi a Bc. Petie
Drapelové.
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Tab. 1. Prehled ndlezii détskych poziistatkii z jednotlivych neolitickych kultur v Cechdch
a na Morave a srovnani pohrebniho ritu.

Kostrové Zehem Neurceno
Kultura’ Celkem
Cechy Morava Cechy Morava Cechy Morava
LnK 26 59 1 0 0 0 86
VK 20 2 4 0 1 1 28
MMK 0 16 0 1 0 0 17
46 77 5 1 1 1
Celkem neolit 131
123 6 2

Pro kulturu s linearni keramikou se podafilo sesbirat 86 pozdstatkd déti, které tak tvori
zhruba 30 % vsech z této kultury znamych lidskych pozistatkt (Zapotocka 1998, 18; Hlozek
2002, 8, 9; Cizmar — Dockalova 2004). Kostrovy ritus byl donedavna u kultury s linearni
keramikou na nasem tGzemi jedinym dolozenym zpisobem pohibivani. Prvni zarovy hrob,
a pravé détsky, datovany do pozdni kultury s linearni keramikou, byl objeven v Liticich u
Plzné (Braun 2000, 102). Na Moravé v Kralicich na Hané bylo v letech 2005 a 2006 zkou-
mano u nas prvni zarové (resp. biritualni) pohiebisté kultury s linearni keramikou ¢itajici
69 hrobti (Smid 2008). Vysledky antropologické analyzy nebyly dosud publikovany, a tak
nové poznatky nemohou byt zohlednény v tab. 1. Pomér détskych pozistatkd nalezenych
na pohfebistich vici sidlistnim naleziim je 34:51. Déti byly na sidlistich ukladany Castéji
nez dospéli, coz odpovida i zjisténim E. Cerméakové (2002, 10). Samostatné bylo pohibeno
60 déti, ve 13 piipadech bylo dité nalezeno s dal$im ¢i dal$imi jedinci, celkem se to tykalo
25 jedinci. Vicecetné pohiby zname zejména ze sidlistniho kontextu.

V kultufe s vypichanou keramikou piedstavuje 28 détskych pozustatkt predstavuje
9 % vsech nalezenych jedincti z minimalniho celkového poétu 294 (Zapotocka 1998;
Hlozek 2002, 14, 15; Kazdova 1992, 21). Souvisla pohiebiité jsou znama jen z Cech, odkud
pochazi 25 nalezt détskych pozistatkii, zatimco z Moravy zname jen tfi détské hroby.
Z pohtebist pochazi 16 détskych hrobu, ze sidelnich areall je devét pozistatkl, dva jsou
z jeskyni a jeden nalezovy kontext zistal nejasny. Co se tyce pohtebniho ritu, vétsina nale-
zenych déti byla pohibena kostroveé (22, tj. 78 %), ve Ctyfech piipadech zaroveé (tj. 15 %),
ve dvou ptipadech byl skelet polospaleny (tj. 7 %). Zarové pohibivani je dolozené ve vétsi
mite jen v Cechach, na Moravé byl u viech koster zjistén kostrovy ritus, s vyjimkou hrobu
H13 a naznaka spalovani pravé u détského hrobu H5 v TéSeticich-Kyjovicich, okr. Znojmo
(Kazdova 1992). Prestoze se nam zachovala ziejmé pouze mala ¢ast détskych hrobu, jsou
mezi nimi i pfipady s velmi bohatym inventatem. Détské hroby LVII a LVIII z Plotist byly
vyjimeéné nejen mnozstvim nalezenych pridavkt (véetné 75 kust jelenich grandli a 84
importovanych ulit kamelopu fi¢niho), ale i pohfebnim ritem, coz v§e ukazuje na moznou
interpretaci téchto nalezd jakozto ritualnich obéti (Zdpotocka 1998, 162).

Téz z kultury s moravskou malovanou keramikou neni zndmo mnoho détskych hrobu,
s ohledem na jejich pomér ku pohibenym dospélym jedinctiim — tzn. 17:40 — to vSak neni
zanedbatelny pocet (29,8 %). 16 détskych hrobu bylo kostrovych, vyjimeény nalez zaro-
vého hrobu malého ditéte pod mohylou pochazi z Bozic (Kovarnik 2002). V ptipadé potvr-

7 Vysvétlivky zkratek archeologickych kultur pouZitych v tab. 1, ptip. i dale v textu: LnK — kultura s linearni
keramikou, VK — kultura s vypichanou keramikou, MMK — kultura s moravskou malovanou keramikou.
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zeni datovani mohyly ¢. 1 do MMK IIb-c by popisovany détsky zarovy pohieb patfil viibec
k nejstar§Sim mohylovym hrobim.

Eneolit

Nalezovy fond z eneolitu Gita 343 détskych pozistatkii, z toho 215 pochazi z Cech
a 128 z Moravy. Lokalitou, ktera poskytla nejvétsi pocet nalezi détskych koster, je nekro-
pole Vikletice, kde bylo pohibeno 164 pfislusnikid kultury se $nirovou keramikou, z toho
32 déti. Srovnani pohiebniho ritu u objevenych déti opét ukazuje vyraznou prevahu kostro-
vého pohibivani (297:43). Pohieb Zehem se u déti nejvice uplatnil pod mohylami kultury
nalevkovitych pohard na Morave (viz tab. 2).

Eneolitickych kultur je vice nez v neolitu a dosti se odliSuji, pohi'ebni praktiky se roz-
ruznuji, objevuje se pohibivani pod mohylami a uzivani slozitéjsich hrobovych konstrukci.
Prakticky po celé obdobi (snad s vyjimkou kultury s nalevkovitymi pohdry) mame dokladt
0 pohiebnim ritu pomalu, anebo o ném viibec nic nevime. Z obdobi badenské kultury se
détské hroby nepodatilo objevit, pro chamskou kulturu v Cechéch a jevisovickou kulturu
na Moravé doklady hrobi nejsou viibec. U vétSiny eneolitickych kultur tedy musime uva-
zovat jak u déti, tak u dospélych jedinct o alternativnim zplisobu zachazeni s lidskymi
ostatky, nez je inhumace. Teprve v pozdnim eneolitu v kulturach se $nirovou keramikou
a se zvoncovitymi pohdry zacinaji byt poCty hrobovych nalezl statisticky zajimavéjsi.
Tab. 2 nabizi piehled jednotlivych kultur a pfislusny pocet nalezi, pro tplnost véetné kultur,
z nichz détské pozistatky nezname.

Tab. 2. Prehled nalezii détskych poziistatkii z jednotlivych eneolitickych kultur v Cechdach
a na Morave a srovnani pohiebniho ritu.

Kostrové Zehem Neurceno
Kultura® — — — Celkem
Cechy Morava Cechy Morava Cechy Morava
Rany eneolit 6 0 0 0 0 0 6
JoK 4 0 0 0 0 0 4
KNP 28 9 0 31 0 0 68
BiK, JeK, ChakK, BoKS 0 0 0 0 0 0 0
RiK 8 0 1 0 2 0 11
KKA 2 0 0 0 0 0 2
KSK 83 18 0 0 0 0 101
KzZp 71 62 4 7 1 0 145
Eneolit neurceny 5 1 0 0 0 0 6
207 90 5 38 3 0
Celkem eneolit 343
297 43 3

O pohfebnim ritu jordanovské kultury existuji torzovité informace, détské hroby zndme
pouze Ctyfi ze tii Ceskych lokalit. Zajimavym naleziStém jsou Tiebestovice (okr. Nymburk),

8 Vysvétlivky zkratek archeologickych kultur pouzitych v tab. 2, ptip. i dale v textu: JoK — jordanovska kultura,
KNP — kultura nalevkovitych pohari, BaK — badenska kultura, JeK — jeviSovické kultura, ChaK — chamska
kultura, BoKS — boséacka kulturni skupina, RiK - fivnag¢ska kultura, KKA — kultura kulovitych amfor, KSK -
kultura se $ittirovou keramikou, KZP — kultura zvoncovitych pohart.
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kde osm hrobu v blizkosti domu ¢. 105 tvofilo nevelké pohfebisté. Pozoruhodné je, Ze praveé
dvé déti byly vybaveny milodary, protoze z ostatnich Sesti jedincti se u ¢tyt zadné hrobové
pridavky nenasly. Podle autor vyzkumu zde déti vystupuji bud’ jako pravoplatni ¢lenové
komunity s pravem na pohieb a hrobovou vybavu, anebo jako stavebni obéti (Ctverdk — Rulf
1989).

Pro kulturu nalevkovitych poharti jsem zaznamenala 68 nalezti détskych pozi-
statkdl, z Gizemi Cech jich zname 28 a z Moravy 40. V pohibivani déti se jasné rysuje
rozdil mezi oblasti Cech a Moravou. Na Moravé jsou déti pohibivany na mohylovych
pohfebistich nebo sidlistich vzdy ,,pietné” a ve velké vétSiné s milodary (snad az na
»pohozené* dit¢ z Vavrovic, okr. Opava). DolozZeno je zde i zbudovani mohyly prave
jen pro pohiby déti — pod souvislym kamennym plastém mohyly 1 ve Slatinkach (okr.
Prostéjov) se ukryvaly dva skiiikové hroby s détskymi kostrami. Kostrovy ritus pied-
stavuje vyjimku, zfejmé jelikoz je mohyla datovana jiz do baalberské faze kultury nalev-
kovitych pohard; ostatni mohyly jsou z mlad$iho obdobi, kdy dominoval zarovy ritus
a doslo ke zjednoduseni vnitinich kamennych konstrukei (Smid 2003). Z Moravy nezndme
lokality typu Makotfasy, Hostivice, Praha - Nebusice nebo Malé Btezno (Cernd — Velimsky
1991), které dokladaji zvlastni zachazeni s ostatky. Zato v Cechach jsou sidlistni pohiby
stejné Casté jako regulérni hroby a hrobovou vybavu vétsSinou nemtizeme piedpokladat. Pro
sidlisté v Cechach jsou typické vice¢etné pohiby. Z obou oblasti zname piipady hrobu déti
se zvifaty, nejcastéji se psy.

Z tivnaéské kultury, rozsifené pouze na &asti tizemi Cech, je dokladti pohibivani, kon-
krétné pohtbivani déti, poskrovnu. V literatuie se hovofi o 11 nalezenych poziistatcich
deéti, pficemz u tif nalezl je jejich piislusnost k fivnacské kultutre nejista (Dobes 1998).
Problematické je zhodnoceni pozistatkd asi péti déti z Homolky (okr. Kladno), jelikoz jde
o izolované kosti. Krom& moznosti rizného ,,nepietniho* zachazeni s lidskymi ostatky
mohly byt lidem fivnacské kultury praktikovany archeologicky nezachytitelné zptisoby
pohtbivani, mozna i sekundarniho, v blizkosti sidlist’.

Pro kulturu kulovitych amfor jsou k dispozici jen hrobové nalezy z Cech, na Moravé
o pohiebnim ritu této kultury nevime vibec. Pozlstatky déti byly zjistény pouze dvakrat.
Z téchto dvou hrobovych nalezli nelze délat zavéry, i kdyz je zajimavé, Ze v obou pripadech
byly poztistatky déti ptidany do hrobti jinych jedincti. Bylo navrzeno, Ze kostrové hroby byly
budovany vyhradné pro muze urcitého spoleéenského postaveni (Pleiner a kol. 1978, 264),
pak by bylo mozné, zZe dochované pohibené déti (chlapci?) patfily k vyznamnym ,,rodinam®.
Vétsina populace byla ziejmé pohibivana v soucasnosti nerozpoznatelnym zplsobem.

Z kultury se $ntrovou keramikou bylo sebrano 101 kostrovych pozustatkt déti, které
vSechny pochazeji z pohfebist, ktera jsou hlavnim zdrojem informaci o této kultufe.
Cechy poskytly 83 nalezii, Morava pouze 18. V obdobi kultury se $itirovou keramikou
byl pohtebni ritus velmi ustaleny, i co se tyce zachazeni s tély jedinct zemfelych jeste
v détském veku. Kromée ,,regulérnich* hrobi, které se v podstaté nelisi od hrobi dospélych
jedincl, nezname tedy nalezy détskych pozlstatkli z jinych kontextd, coz ovSem nelze
vykladat tak, ze jiné druhy pohibivani ¢i jiné zachazeni s détmi nebyly praktikovany —
jejich doklady vsak nejsou.

Nejveétsi pocet publikovanych détskych pozistatkli z eneolitu pochazi z kultury zvon-
covitych poharii. Z Cech jich zname 76 a z Moravy 69, tedy celkem 145°. Jako u kultury

° Bohuzel, z tohoto podtu je asi 23 déti z pohtebisté v Mochové, které nebylo dosud publikovano (Moucha 1966,
107), ¢ili pocet hrobl vhodnych pro analyzu byl mensi. Také nejvétsi moravské pfevazné zarové pohtebisté
Brno-Holasky nebylo antropologicky zpracovano (Dvordk 1991).
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se $ndrovou keramikou pochazi v§echny détské poziistatky z pohiebist’ s vyjimkou ditéte
z Kozel (okr. Mélnik), které bylo uloZeno v kulturni jameé v plose domu (Hdjek 1968, 45),
a zarovych pozustatkad ditéte 53/80-1 z Radovesic (okr. Teplice), téz v sidlistni jamée (Turek
2002, 433). Oproti kultuie se $ntirovou keramikou mame v kultufe zvoncovitych pohart
kostrové i zarové hroby déti, i kdyZ jednoznaéné pfevazuje pohieb inhumaci. V Cechach
byly zarove pohibeny Ctyti déti, tj. 5,6 %, na Moravé jich je trochu vice — sedm zarovych

vvvvvv

vani ve sméru jihovychod-severozapad (Havel 1978, 106).

Doba bronzova

Z celé doby bronzové se podatilo shromézdit 1318 détskych pozistatkd, z nichz 481
pochazi z izemi Cech a 837 z Moravy. Moravské nalezy tedy tvoii téméi dvé tietiny ves-
kerych nalezenych pozistatkl déti z tohoto obdobi praveéku. K této situaci znacné prispiva
rozsahla luzickd nekropole v Moravicanech, kde bylo identifikovano pfinejmensim 241
ostatkti déti, ale — jak je vidét z tab. 3, —na Moravé bylo u¢inéno vice nalezt v priibéhu celé
doby bronzové s vyjimkou stiedobronzového obdobi, kdy pocet nélezi ve prospéch Cech
zvySuje lokalita Velim — Skalka, okr. Kolin (minimalné 36 détskych pozistatki).

Tab. 3. Prehled nalezii detskych pozistatki v jednotlivych dilcich etapdach doby bronzové
v Cechdach a na Moravé.

Doba bronzova Cechy Morava Celkem
Starsi 240 345 585
Stiedni 49 30 79
Mladsi 174 380 554
Pozdni 14 55 69
BliZe neurceno 4 27 31
Celkem 481 (= 36,5 %) 837 (= 63,5 %) 1318

Tab. 3 dale ilustruje fakt, Ze z nékterych obdobi doby bronzové mame mizivé mnoz-
stvi pramentl. Ze stiedni a pozdni doby bronzové mame k dispozici pocet odpovidajici
pouze desetin€ nalezti zbylych dvou obdobi. Odecteme-li nalezy ze Skalky u Velimi, ktera
predstavuje zvlastni typ lokality, je situace tristni pfedevs§im ve stfedni dobé bronzové.
Z prehledu jednotlivych archeologickych kultur, ktery nabizi tab. 4, vyplyva, ze podobné
neuspokojivy stav zaznamenavame i v kulturach hornodunajského okruhu popelnicovych
poli v jiznich a zejména zapadnich Cechach. Problém minimalniho poétu doloZenych
pozustatkt déti z této oblasti ve skutecnosti trva po celou dobu bronzovou. Mistni ptidni
prostredi, v kterém se nedochovavaji kosterni pozistatky, spolu se skutecnosti, Ze vétsina
nalezist’ byla zkoumana jiz v dobé&, kdy se zarové pozustatky (a antropologicky material
viibec) neanalyzovaly, tvofi v soucasnosti nepfekonatelnou piekazku pii studiu pohiebnich
zvyklosti tykajicich se détské populace.
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Tab. 4. Prehled nalezii detskych poziistatkii v jednotlivych kulturdach doby bronzové a srov-

nani pohrebniho ritu.

Kultura'® Kostrove Zehem Celkem
Cechy Morava Cechy Morava
NiK 0 79 0 0 79
PUnK 6 39 0 0 45
UnkK 228 176 4 0 408
Unk ? 2 15 0 0 17
VéSk 0 36 0 0 36
Starsi doba bronzova 236 345 4 0 585
souhrn 581 4
SDMoK 44 30 0 0 74
CFMoK 1 0 4 5
Stfedni doba bronzova 45 30 4 0 79
souhrn 75 4
KnK 79 0 27 0 106
MiK 0 0 2 0 2
CheSk 0 0 4 0 4
LuK 1 2 61 307 371
VeK 0 65 0 6 71
Miladsi doba bronzova 80 67 94 313 554
souhrn 147 407
StiK 5 0 1 0 6
NyK 0 0 3 0 3
SleK 0 1 5 36 42
PoK 0 5 0 13 18
Pozdni doba bronzova 5 6 9 49 69
souhrn 11 58
LuK ¢i SleK 0 0 0 11 11
VeK/PoK 0 0 0 12 12
KnK ¢i LuK 3 0 0 0 3
BliZe neurceno 0 4 1 0 5
Celkem 369 452 112 385 1318
821 497

10 Vysvétlivky zkratek archeologickych kultur pouZitych v tab. 4 a v tab. 5: NiK - nitranska kultura, PUnK —
prototnéticka kultura, UnK — tn&ticka kultura, VE&Sk - vétefovska skupina, SDMoK — stiedodunajska mohy-
lova kultura, CFMoK — &eskofalckd mohylova kultura, KnK — knovizska kultura, MiK — milave¢ska kultura,
CheSk — chebska skupina, LuK — luzicka kultura, VeK — velaticka kultura, StiK — stitarské kultura, NyK -

nynicka kultura, SleK — slezska kultura, PoK — podolska kultura.
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Tab. 5 zprosttedkovava udaje o poctu détskych pozlstatkl pohibenych radné (resp. dle
prevazujicich zvyklosti, které dnes archeologické badani povazuje za projev fadného
pohibivani té dané kultury) a poctu pozistatkli ulozenych nestandardné (v sidlistnich
jamach, v jeskynich, kosterni pozistatky v kulturach popelnicovych poli apod.). Celkem
bylo fadné pohibeno 972 déti (73,7 %), rlzné nestandardni zptisoby uloZeni byly zjistény
u 346 déti (26,3 %), priemz pocet nestandardné ulozenych déti byl téméf stejny v Cechach

Tab. 5. Prehled poziistatku deti z doby bronzové pohibenych ,,7adné* a ,, nestandardné .

Radné

Nestandardné &
Kultura ~ ~ Celkem Ne“a“f ardné
Cechy Morava Cechy Morava v %
NiK 0 79 0 0 79 0%
PUnK 6 39 0 0 45 0%
UnK 202 127 30 49 408 19,4 %
UnK ? 0 5 2 10 17 70,1 %
VEK 0 8 0 28 36 77,8 %
N1 3 208 258 32 87
Starsi doba bronzova 585 203 %
souhrn 466 119
SDMoK 1 3 43 27 74 94,6 %
CFMoK 5 0 0 0 5 0%
Yedni A 6 3 43 27
Stiedni doba bronzova 79 $8.6 %
souhrn 9 70
KnK 27 0 79 0 106 74,5 %
MiK 2 0 0 0 2 0%
CheSk 4 0 0 0 4 0%
LuK 61 307 1 2 371 0,8 %
VeK 0 6 0 65 71 91,5 %
91 A 94 313 80 67
Miladsi doba bronzova 554 26.5 %
souhrn 407 147
StiK 1 0 5 0 6 83.3%
NyK 3 0 0 0 3 0%
SleK 5 36 0 1 42 2,4 %
PoK 0 13 0 5 18 27,8 %
1 A 9 49 5 6
Pozdni doba bronzova 69 15.9 %
souhrn 58 11
LuK ¢i SleK 0 11 0 0 11 0%
VeK/PoK 0 12 0 0 12 0%
KnK ¢ LuK 0 0 3 0 3 100 %
BliZe neurceno 1 4 0 0 5 0%
318 650 163 187
Celkem 1318 26,6 %
968 350
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i na Moravé. Z toho vyplyva, Ze v dobé bronzové bylo kazdé ctvrté dite, jehoz pozistatky
najdeme, pohibeno jinak nez dle bézného ritu. V konkrétnich kulturach se vSak situace
znacné lisi od tohoto obecného zavéru, mtizeme si v§imnout, ze v nékterych kulturach byly
vSechny déti pohibeny fadnym zptisobem. U nitranské a protounétické kultury jde ziejmé
jesté o pretrvavani piisnosti pohiebniho ritu z predchoziho pozdnéeneolitického obdobi,
kdy zaznamenavame stejny stav u kultur se $iiirovou keramikou a se zvoncovitymi pohary.
V jinych kulturach jsou nestandardni zplsoby ulozeni pozustatktl velice vzacné (pf. v kul-
turach luzickych popelnicovych poli) a naopak v nékterych kulturach doslo k situaci, ze
tyto piipady prevazuji nad doklady pfedpokladaného bézného pohibivani (pf. ve vétefov-
ské skupiné, kde pomérné donedavna byly dolozeny pouze kostry nebo jejich ¢asti v sid-
listnich jamach).

V knovizske a stitarské kultute je jasné, Ze dochazi ke zkresleni realného stavu z divodu
absence antropologickych rozbort, coz se tyka ziejme i ostatnich kultur, je vSak obtizné
stanovit miru tohoto ovlivnéni. Ve stfedodunajské mohylové a velatické kultute je navic
velké procento nestandardnich nalezi tvofeno pozistatky z Velimi — Skalky a z Blu¢iny
— Cezav, tj. lokalit, o jejichz vyznamu a funkci se stale spekuluje. Udaje z tab. 5 se zdaji
nejlépe odpovidat skutecnosti v pripadé unétické a luzické kultury, ze kterych pochazi
statisticky vyznamnéjsi pocet nalezu.

Srovnani neolit — eneolit — doba bronzova

Souhrnné poéty nélezii poziistatkt déti z Cech a Moravy ve viech tiech sledovanych obdo-
bich podava tab. 6. Mnozstvi pramenti smérem k soucasnosti utéSené narusta, jde vsak
o velmi relativni jev; lokalné mize byt stav pramenné zékladny (pro fesené téma) znac¢né
neuspokojivy téméf po cely pravék (pf. jizni a zapadni Cechy). Celkovy soucet viech pozil-
statkli déti z neolitu, eneolitu a doby bronzové dava ¢islo 1792. Pokud toto ¢islo vztahneme
na 4700 let, coz priblizn¢ odpovida sledovanému useku déjin, zjistime, jak malo détskych
pozustatkti bylo zatim nalezeno a identifikovano. Pro n¢ktera obdobi a izemi nejsou jiz ani
vyhlidky do budoucnosti nijak nadéjné, smutnym piikladem za vSechny mutize byt devas-
tace vychodoceskych pohiebist’ popelnicovych poli (Vokolek 2003, 30).

Tab. 6. Zdkladni prehled ndlezii détskych poziistatkii z Cech a Moravy ve sledovanych
obdobich.

Obdobi Cechy Morava Celkem
Neolit 52 79 131
Eneolit 215 128 343
Doba bronzova 481 837 1318
Celkem 748 (= 41,7 %) 1044 (= 58,3 %) 1792

Na tab. 1, 2 a 4 je patrné, ze ve shromazdéném souboru nalezl pievladaji ve vSech
obdobich kosterni poztstatky nad zarovymi. Celkem jde o 1241 (tj. 69,3 %) kosternich
nalezl ku 546 (tj. 30,5 %) zarovym pozistatkiim, tedy kosterni pozlstatky piedstavuji vice
nez dvé tretiny (0,2 % tvoii polospalené poziistatky). Zde se na situaci opét podepisuje jiZ
mnohokrat konstatovana téméf Uplna absence antropologickych rozbort Zarovych hrobt
pred polovinou 20. stoleti.
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Prehled zastoupeni vékovych skupin u sebranych nalezti détskych pozistatkti ve vsech
ttech obdobich podava tab. 7; pro vysvétleni: v druhém sloupci je zohlednéna i obecna
kategorie infans, tfeti sloupec odpovida stavu po jejim zanedbani. Nosné jsou zakladni
vekové kategorie inf I, 11, I1I a pfipadné inf I1I-juv, zbylé ptechodové kategorie uvadim pro
uplnost (v tomto piipadé nemaji stejnou vypovédni hodnotu, vznikly na zédklad¢ nejedno-
zna¢ného antropologického urceni véku, pt. sedm let, Sest az osm let apod.). Situace se jevi
velmi podobna ve vSech tfech obdobich, jasna je pfevaha pozustatkli vékové kategorie inf
11, tedy déti zesnulych mezi jednim a sedmi lety. Mnozstvi poztstatki této kategorie roste
kontinualn¢ od neolitu k dob& bronzové. Zbylé dvé hlavni détské kategorie jsou podobné
v neolitu a dobé bronzové, zatimco v eneolitu je 0 néco méné dochovanych pozistatkl
nejmensich déti a naopak je znamo vice jedincl na prahu dospélosti (kategorie inf III-
juv).

Tab. 7. Zastoupeni vekovych skupin u déti z neolitu, eneolitu a doby bronzoveé.

Vekovi NEOLIT ENEOLIT DOBA BRONZOVA
kategorie pocet % % bez inf | pocet % % bez inf | podet % % bez inf
Inf1 9 6,9 % 9,7 % 12 3,5% 52 % 132 10,1 % 14,6 %
Inf I-11 9 6,9 % 9,7 % 8 2,3% 3,4% - - -

Inf IT 27 20,6 % 29,0 % 96 27,9 % 41,4 % 434 32,9 % 48,1 %
Inf II-ITT 22 16,8 % 23,6 % 36 10,5 % 15,5 % 65 4,9 % 7,2 %
Inf IIT 25 19,1 % 26,9 % 64 18,7 % 27,6 % 240 18,2 % 26,6 %
Inf III-juv 1 0,7 % 1,1 % 16 4,7 % 6,9 % 32 2,4 % 3,5%
Inf 38 29,0 % - 111 32,4 % - 415 31,5% -
Celkem 131 100 % |93 (100%) | 343 100 % (232 (100%) | 1318 100 % 903 (100%)

Nejmensi déti (v mém pojeti novorozenci a déti do jednoho roku) byvaji casto pova-
zovany za skupinu v ndlezech subreprezentovanou, jelikoz se pocita s jejich veétsi umrt-
nosti. Jiny pohled na tuto problematiku nabidl M. Stloukal (Horska — Kucera — Maur
— Stloukal 1990, 83). Pozlstatky nejmensich déti pochazely ze v8ech zkoumanych kultur,!!
nékdy v takovém mnozstvi, Ze se zda ponékud nepiesvedCivé Casto opakované tvrzeni, Ze
nejmensi déti, které jesté nebyly pfijaty za plnohodnotné ¢leny spole¢nosti, nebyly pohibi-
vany. Zejména v neolitu a dob¢ bronzové jsou déti do jednoho roku zastoupeny nezanedba-
telnym podilem (10 % a 14 %).

Poziistatky déti se Casto nachdzeji pohromadé s dalSimi jedinci. 7ab. 8 pfiblizuje zavis-
lost tohoto jevu na véku ditéte, hodnoceny jsou poziistatky ze vSech kontexti. Na nalezo-
vém fondu z neolitu a eneolitu pozorujeme s rostoucim veékem klesajici tendenci pohibivat
anebo ukladat déti s dal$im jedincem. V kategorii inf I je vzdy nejvyS$si procento détskych
pozustatkli nalezenych s poztstatky dalSich jedinct a v kategorii inf III, potazmo inf III-
juv je toto procento nejmensi. Pivodné jsem se domnivala, Zze tato tendence by mohla
mit obecnou platnost v radmci celého pravéku, av§ak v dobé bronzové pozorujeme trochu
jiny stav. Hodnoty reprezentujici sledovany jev jsou ve vSech tiech zakladnich vékovych
kategoriich téméf totozné, vyraznéjsi pokles nastava az v kategorii inf IlI-juv, pficemz je

' Ze kterych byly néjaké détské pozistatky znamy.
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tato hodnota stejné v této kategorii vyssi nez v predchazejicich dvou obdobich. Z tab. 8 1ze
dale vyc¢ist primérné zastoupeni takto ulozenych déti v jednotlivych obdobich. Primérna
hodnota tykajici se neolitu (31,7 %) je blizka vysledku dosazeného dobou bronzovou
(35,9 %), v téchto obdobich byla s dal§im jedincem uloZena zhruba tietina déti. V eneolitu
méné nez pétina.

Tab. 8. Vicecetné pohiby u déti v zavislosti na jejich véku, sledovdno na vsech trech obdo-
bich.

NEOLIT ENEOLIT DOBA BRONZOVA

Vékovz’t. pocet vicefetné pocet vicefetné pocet vicefetné
kategorie cel- cel- cel-

kem pocet % kem pocet % Kem pocet %
InfI 9 5 55,6 % 12 4 33,3% 83 39 47,0 %
Inf I-IT 9 1 11,1 % 8 3 37,5% - - -
InfIT 27 11 40,7 % 96 27 28,1 % 283 139 49,1 %
Inf IT-ITT 22 4 18,2 % 36 3 8,3 % 65 28 43,1 %
Inf III 25 8 32,0 % 64 14 21,9 % 201 88 43,8 %
Inf ITI-juv 1 0 0% 16 3 18,8 % 30 8 26,7 %
Inf 38 10 26,3 % 111 11 9,9 % 415 126 30,4 %
Moravi¢any - - - - - - 241 45 18,7 %
vie primér 131 39 31,7% 343 65 19,0 % 1318 473 359 %

V ptipadé¢ uloZeni vice déti najednou se vétsinou piedpoklada jejich tmrti v disledku
né¢jaké epidemie nebo podobné negativni udalosti. U hrobii déti s dospélymi (¢i nalez
déti a dospélych v sidlistnich jamach) se uvazuje o tom, ze mezi jedinci existoval uzky
ptibuzensky vztah (ve vzacnych piipadech je mozné tuto domnénku podpofit i antropolo-
gickymi metodami, v budoucnu to snad bude Casté&jsi). Tato varianta je samoziejmé velmi
pravdépodobna u piipadii hrobti mladych Zen s novorozenci (zemielych pii nebo nasled-
kem porodu) a v podstaté potvrzena, pokud jde o jesté nedonoseny plod (n€kolik malo pfi-
kladt této situace je znamo ze vSech tfech hodnocenych obdobi). Domnivam se, ze uloZeni
deéti s dospelymi se Casto neodehravalo na zaklad€ piibuzenskych pout, ale miize znacit
i ndhodné soucasné tmrti ditéte a libovolného jedince z osady (coz je ostatné znamo
i z etnografické literatury, viz Siemoneit 1997, 124). Dité pak mohlo byt ptfidano do
hrobu této osoby v ramci snahy chranit ho i po smrti pfed samotou a tmou, ¢i se prosté
nevyplatilo kopat dalii jamu. Umrti déti a dospélych v jedné roding jsou pomérné neprav-
dépodobnd, zejména vyloucime-li spise snad fidké pfipady pienosu nakazlivé nemoci,
otravy a ruznych nestésti. Pii ndlezech tii a vice jedinct ulozenych soucasn¢ musime uva-
zovat i o jinych nez prirozen¢ vysvétlitelnych variantach skonu, nebot’ takova ndhoda je na
praveéké demografické poméry prakticky nemozna (Chambon — Leclerc 2007).

12 Pohiebisté v Moravianech hodnoceno zvlast, protoze z ného nezname blizsi vk déti pohibenych ve viceéet-
nych hrobech.
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Tab. 9. Pravdépodobnost obdrzeni hrobovych pridavkii v zavislosti na veku ditéte, sledo-
vano na vSech trech obdobich.

NEOLIT ENEOLIT DOBA BRONZOVA

Vékova . R .
kategorie pocet s milodary poet s milodary pocet s milodary

celkem potet A celkem pocet % celkem pocet %
InfI 3 1 33,3% 11 5 45,5 % 96 56 58,3 %
Inf I-11 4 2 50,0 % 7 4 57,1 % - - -
Inf II 10 7 70,0 % 78 58 74,3 % 259 145 56,0 %
Inf II-1II 12 7 58,3 % 30 23 76,7 % 48 29 60,4 %
Inf 111 9 7 77,8 % 60 40 71,7 % 155 104 67,1 %
Inf II-juv 1 1 100 % 15 12 80,0 % 18 15 83,3%
Primér (bez inf)| 39 25 64,1 % 201 142 70,6 % 576 349 60,6 %
Inf 13 9 69,2 % 98 64 65,3 % 339 194 572 %
Priamér (s inf) 52 34 65,4 % 299 206 68,9 % 915 543 59,3 %

Pro zjisténi pravdépodobnosti obdrzeni milodart v zavislosti na véku ditéte byly podro-
beny rozboru pouze hrobové nalezy. Vysledky zobrazuje tab. 9. Hrobové piidavky jsou
obecné dolozeny Castéji u starSich déti, tato tendence ale nema zcela plynuly pribeh, coz
v neolitu a eneolitu je dle mého minéni dano statisticky malym poctem nalezt. Pokud
stejné analyze podrobime vSechny nalezy z neolitu a enolitu véetné sidlistnich, zavislost
na véku je evidentni. V dobé bronzové je vyssi procento hrobti s milodary v nejmensi
veékové kategorii zplsobeno pohiebistém v Moravicanech, bez této nekropole jsou udaje
nasledujici: inf1—39,0 %, inf [T — 41,4 %, inf 11l — 64,1 0%, inf [[I-juv — 81,3 %. Primérné
se nalezlo nejvice détskych hrobi s pfedméty z eneolitu, naopak v dobé bronzové je pro-
podilem viceéetnych hrobi, kdy pak ¢asto nemlzeme dité s jistotou spojit s konkrétnimi
pfedméty (a popelnice jsem za milodar nepovazovala). Milodary vybavenych détskych
hrobti bylo tedy urcité vice.

Hroby déti s bohatou vybavou (coz je dost relativni zalezitost, ale ve srovnani s ostat-
nimi détmi a s vybavou dospélych jedinct lze takové hroby vybrat) a zejména s atributy
muzl — bojovnikd mohou pfispét do debaty o hledani okruhu elit a jeho vzniku. K vyraz-
néjsi hierarchii spole¢nosti mohlo dochazet jiz v pribéhu vyvoje kultur s vypichanou kera-
mikou a s moravskou malovanou keramikou (Zdpotocka 1998, 818). Muzské atributy se
arni keramikou), tento jev je vsak mnohem vyraznéjsi az v nasledujicim obdobi. V kultufe
nalevkovitych pohari mame v détskych hrobech dolozeny kamenné sekeromlaty, v kul-
tufe se sntrovou keramikou sekeromlaty a bulavy, lukostfeleckou vybavu a médéné dyky
potom v hrobech kultury zvoncovitych pohart.. Dulezitou otazkou zistava, zda jde pouze
o doklad prislusnosti k elité ¢i tento jev jiz znaci, ze bylo mozné spolecenské postaveni
ziskat dédi¢né. Zajimavy byl hrob 173 na nitranské nekropoli v HoleSove (okr. Kromériz),
kde spocivalo dvouleté dit¢ (hol¢icka — dle ulozeni na levém boku hlavou k vychodu)
s bohatou vybavou sestavajici ze dvou prstentd, dvou naramka z médéného dratu, tfi vlaso-
vych ozdob a 47 sklenénych koralkt; soucasti vybavy byl téz kanci kel a zlomky dvou dal-
Sich. Kanc¢i kly byly ptitom doposud povazovany za vyhradné muzsky atribut (Ondracek
— Sebela 1985, 133). V tnétické kultufe jsou z esti détskych hrobii znamy dycky; u Sesti
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az sedmiletého ditéte z hrobu 17 v TéSeticich — ,,Vinohradech® (okr. Znojmo), ktery patfil
k nejbohat$im objevenym détskym hrobtim této kultury, se nasly dokonce dycky dve, coz
byl jediny pfipad na pohtebisti (Lorencova — Benes — Podborsky 1986, 34-37). Ve zbylych
kulturach doby bronzové se ve velmi ojedinélych ptipadech setkame u détskych hrobt
s bronzovou Sipkou nebo nozem, jinak z nich nejsou zadné zbrané znamy. Z vybavy pak
upoutava pozornost pouze vétsi mnozstvi kovovych ozdob ¢i jejich honosnéjsi typy, pi.
u ditéte z Mérovic nad Hanou (okr. Pterov; Spurny 1961) nebo z hrobu 837 v Hosticich
(okr. Vyskov; Parma 2007, 178-179) z luzické kultury.

U nékolika nalezl z obdobi neolitu se jevila pravdépodobna jejich interpretace jakozto
ritualnich obéti. Slo v prvé fadé o dva bohaté détské hroby z Plotist’ nad Labem, u kterych
byla napadna bohatost vybavy a nekteré prvky nalezové situace. U dalSich ptipadd bylo
neobvyklé misto uloZeni, pf. nalezy z jeskyni Tetin (okr. Beroun), Bacin (okr. Beroun) a z
tézebni Sachty v Krumlovském lese (Oliva 2004, 502, 528). Dva znamé détské hroby z jes-
kyni z doby bronzové (Stuchlik 1981, 10, 14) se jevi spiSe jako ptiklady nouzovych pohibt
uvést Bluéinu — Cezavy (okr. Brno-venkov), kde byly v objektu 5 nalezeny fragmentarni
pozlstatky minimalné 12 jedinct, z toho 11 déti se stopami nasilnych zasahti (Salas 1990).
Na zakladé¢ stop nasilnych zasahl na détskych kostrach ¢i jednotlivych kostech povazuji
1 existenci kanibalismu za moznou, i kdyz tato otazka by si zaslouzila nové komplexni
zhodnoceni vcetné revize zachovanych kosternich pozistatkt. Nejvice dokladd pohibivani
déti u domi pochazi z neolitu, fidké nalezy z doby bronzové jsou nejednoznacéné.

V dobé bronzové se objevuji i nékteré zcela nové jevy. Ziejme nové myslenkové proudy
hned v zavéru starsi doby bronzové dokladaji kosterni poztstatky déti v nadobach, které se
v ojedinélych pripadech nachazeji i v mladsich kulturach doby bronzové. Pozlstatky déti
v nadobach z Gnétické kultury byly objeveny prvné pravée J. L. Picem, od né¢hoz pochazi
téZ prvni popis nalezu z Malych Ci¢ovic (okr. Praha-zapad) citovany v avodu piispévku.
Nasledovaly dalsi objevy z Veptku (okr. Mélnik), kde byly pouzity dva typy pohibivani
v nadobach, a to pouziti jedné nadoby anebo vytvoreni schranky ze dvou nadob zasunutych
do sebe hrdly (obr. I). Pohiby déti v nadobach z doby bronzové jsou v soucasnosti dolo-
zeny minimalng z 18 lokalit a dalSich pét lokalit je nejistych (Vélova 2010, 80-83.)

Obr. 1. Dva pripady pochovani deti v nadobach z Veprku (podle Pic¢ 1897, 179—180).
Nddoby ulozeny v archeologickeé sbirce Narodniho muzea pod inv. ¢. 11441-11443.

33



V dobé bronzové kulminuje zvyk ukladani poztstatkt do sidlistnich jam. Ostatky déti
jsou nachazeny v pfitomnosti dalSich jedinci a ve vicecetnych hrobech nejcastéji z celého
predchoziho vyvoje pravéku. Na spousté lokalit jsou dolozené objekty, kde pozistatky
déti, fragmentarni nebo nestandardniho charakteru, pfevazuji nebo tvoii velkou ¢ast celku.
Zajimavé je, ze fada téchto nalezi je datovana do pfechodnych ¢asovych etap mezi jed-
notlivymi kulturami ¢i dil¢imi obdobimi doby bronzové. Zvlastni postaveni mezi nalezy
zaujimaji lokality Velim — Skalka a Blucina — Cezavy s nevidanou kumulaci skelett
nepratelského vpadu, byly nemilosrdné zmasakrovany i malé déti.

V dobé bronzové pozorujeme nejvetsi variabilitu v zachazeni s lidskymi ostatky praveé
u deéti. Jejich pozlstatky jsou nachazeny ve vSech znamych kontextech a jsou znamy ze
vsech nestandardnich typl pohibivani a nakladani s tély; jsou nachazeny détské kostrové
hroby, kdyz je za fadné pohibivani povazovana kremace a opacné. V této souvislosti pfipo-
mefime napf. vyjimecné tii zaroveé pochované déti v kostrovych hrobech zen na tinétickém
pohiebisti z Polep u Kolina (Moucha 1954, 525). Také sekundarni pohibivani dolozené
v Praze 9 - Miskovicich na zakladé fosfatové pidni analyzy se tykalo i déti (Ernée — Majer
2009).

Zavér

Studiu détského svéta v pravéku byla dosud vénovéana jen mald pozornost. Hlavnim
a nejdulezitéjSim pramenem jsou samotné détské pozlistatky, proto jsem se snaZzila vytvorit
jejich soupis, na ktery se mtize dale navazat s hlub§imi analyzami. Pramenna zakladna pro
rozbor stavu détskych pozustatkli ze tfi sledovanych obdobi citala celkem 1792 polozek;
z neolitu 131 nalezl, z eneolitu 343 a z doby bronzové 1318. Neuvazujeme-li obecnou
kategorii blize neuréenych déti inf I, predstavovaly nejvétsi podil ve vSech tfech obdo-
bich pozlstatky déti vékové kategorie inf II (ve staii mezi jednim a sedmi roky), které
tvofily v neolitu necelych 30 % nélezl vSech détskych antropologicky pfesnéji ur¢enych
pozustatkli, v dobé bronzové jiz téméf polovinu. Dochované nalezy predstavuji ze 70 %
kosterni pozustatky, spalené pozustatky tvoii 30 %; stav nalezového fondu je vSak zkreslen
vlivem fady faktort.

Na shromazdéném souboru nalezt 1ze sledovat promény zavislosti nékterych jevi na
veku déti podle dé€jinného obdobi. V neolitu a eneolitu je evidentni s rostoucim vékem kle-
sajici tendence pohibivat/ukladat déti spolu s dal§im jedincem, zatimco v dob& bronzové
jsou déti ukladany ve vicecetnych pohibech pomérné stejné casto v kazdém véku a pokles
tohoto jevu mtizeme sledovat az od pfechodu k dospélosti. Zato pravdépodobnost obdrzeni
hrobovych ptidavki stoupa s vékem ditéte v celém sledovaném tiseku pravéku, nejméné
jsou milodary pfitomny v hrobech novorozenci a nejcastéji v piechodové kategorie inf I11-
juv.

Podle soucasného stavu vyzkumu se zd4, Ze postaveni déti nebylo v pravéku stabilni,
ale v ramci spolecenského vyvoje se proménovalo a formovalo. Jinak bylo na dité nahli-
zeno v neolitu, jinak na konci eneolitu a téZ jinak tieba ve stiedni dobé bronzové. Potieba
demonstrovat spolecensky status jiz v détstvi existovala zfejmé jiz v neolitu. Mozna pfi-
slusnost déti k vyssi socidlni vrstvé se jevi nejpravdépodobnéjsi v pfipadé bohaté vyba-
venych détskych hrobli se zbranémi (atributy muze-bojovnika) a s honosnymi Sperky
v pozdnim eneolitu a ve star§i dob¢é bronzové. Na otazku, zda toto spole¢enské posta-
veni bylo jiz dédi¢né, stale nelze jednoznacné odpoveédeét, ale nekteré piipady hrobd velmi
malych déti by tomu mohly nasvédcovat. Pozdni eneolit a rana doba bronzova se jevi
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jako perioda, kdy bylo postaveni déti nejrovnocenngjsi. Z této doby nedisponujeme nalezy,
které by se daly interpretovat jako doklady obéti a podobnych kultovnich praktik, které
jsou znamé z jinych kultur. Naopak v situaci na konci starsi doby bronzové miizeme spat-
fovat potvrzeni domnénky, ze postaveni déti podléhalo nejsnaze zménam ve spolecnosti.
Domnivam se, Ze rozpad tradi¢niho ritu je nejdfive pozorovatelny pravé na pohibivani déti,
kdy dochazi k nartstu zvlastnich typt pohibt specifickych pouze pro déti a u dospélych
jedincti neobvyklych (nalezy koster déti v nadobach zasobnicového charakteru), pohiby
v jeskynich, Zarové pohiby a predevsim ukladani pozistatki na sidlistich v nestandardnich
polohach, nékdy i se stopami nasilnych zasaht, jez budi zdani praktikovani antropofagie.

Moznosti budouciho studia détstvi v pravéku by se mély rozvijet zejména skrze spolu-
praci s jinymi védnimi obory, jmenovité s antropologii, kde molekularné-genetické metody
mohou vyrazné prispét k poznavani piibuzenskych vztahll. Zcela zasadni je klast diraz
na rozbor veskerého antropologického materialu a snazit se o maximalni vyuziti dostup-
nych antropologickych metod. Rozsifeni interpretacniho ramce nabizi rovnéz konfrontace
s etnografickymi pozorovanimi.

Seznam literatury:

Braun, P. 2000: K osidleni kultury s linearni keramikou u Litic, okr. Plzen-mésto. In:
M. Metlicka (ed.), Otazky neolitu a eneolitu naSich zemi — 2000, 102—-108.

Cermdkova, E. 2002: Problémy détstvi v neolitu stfedni Evropy, Pravék NR 12, 7-45.
Cernd, E. — Velimsky, T. 1991: Lidské kosterni pozistatky v sidliitnich objektech kultury
nalevkovitych poharti v Malém Bfezné, okr. Most, Archeologické rozhledy XLIII, 47-61.
Cizmar, Z. — Dockalova, M. 2004: Pohieb tfi jedincti v objektu kultury s linearni kerami-
kou z Hlubokych Mastivek, okr. Znojmo. In: Lutovsky, M. (ed.), Otazky neolitu a eneolitu
2003. Praha, 41-52.

Dobes, M. 1998: Griber der Kugelamphorenkultur in Nordwestbohmen, Sastuma 6/7.
Bonn, 133-179.

Dokladal, M. 1999: Morfologie spalenych kosti. Vyznam pro identifikaci osob. Acta
Facultatis Medicae Universitatis Brunensis Masarykianae 113. Brno.

Dvorak, P. 1991: Pohiebist¢ lidu s kulturou se zvoncovitymi pohdry v Holaskach
(okr. Brno-mésto), Casopis Matice moravské 76, 41-79.

Ernée, M. — Majer, A. 2009: Uniformita, ¢i rozmanitost pohifebniho ritu? Interpretace
vysledkil fosfatové ptidni analyzy na pohfebisti unétické kultury v Praze 9 — Miskovicich,
Archeologické rozhledy LXI, 493-508.

Hajek, L. 1968: Kultura zvoncovitych poharti v Cechach. Archeologické studijni materialy
5. Praha.

Havel, J. 1978: Pohtebni ritus kultury zvoncovitych poharti v Cechach a na Moravé.
Prachistorica VII, Varia Archaeologica 1, 91-117.

Hlozek, J. 2002: Neoliticka pohtebisté v Cechach. (Nepubl. bak. prace) KAR ZCU Plzei.
Horska, P. — Kucera, M. — Maur, E. — Stloukal, M. 1990: Détstvi, rodina a stafi v d¢jinach
Evropy. Praha.

Chambon, P. — Leclerc, J. 2007: Les tombes multiples dans le Néolithique francais: aléa
statistique ou pratique institutionnalisée?, Bulletin de la Société préhistorique frangaise
104/2, 289-306.

Chochol, J. 1958: Dosavadni vysledky anthropologického rozboru luzickych zarovych
pohibt z ¢eskych zemi, Pamatky archeologické XLIX, 559-582.

35



Kazdova, E. 1992: K pohiebnimu ritu lidu s vypichanou keramikou na Moravé, Sbornik
praci Filozofické fakulty brnénské university E 37, 7-24.

Kovarnik, J. 2002: Pozoruhodné mohylové pohiebisteé u Bozic, okr. Znojmo. Dalsi hroby
lidu s moravskou malovanou keramikou. In: I. Cheben — I. Kuzma (ed.), Otazky neolitu a
eneolitu nasich krajin, Zbornik referatov z 20. pracovného stretnutia, Liptovska Sielnica
9.—12. 10. 2001, Nitra, 143-166.

Lorencovd, A. — Benes, J. — Podborsky, V. 1986: Té&etice-Kyjovice III. Unétické pohtebisté
v Té&Seticich-Vinohradech. Brno.

Moucha, V. 1954: Rozbor tnétického pohiebiste v Polepech u Kolina, Archeologické roz-
hledy VI, 523-536.

Moucha, V. 1966: Nécropole a Mochov (Bohéme). In: J. Filip (ed.), Investigations archéo-
logiques en Tchécoslovaquie. Prague, 107.

Oliva, M. 2004: Flint mining, rondels, hillforts... Symbolic works or too much free time?,
Archeologické rozhledy LVI, 499-531.

Ondracek, J. — Sebela, L. 1985: Pohtebisté nitranské skupiny v Holesové (Katalog nalezi),
Studie Muzea Kroméfizska '85.

Parma, D. 2007: Pohiebisté Hostice 4 (okr. Vyskov). Prispévek k poznani variability
pohtebniho ritu v mladsi dobé bronzové. In: Doba popelnicovych poli a doba halstatska.
Prispévky z IX. konference, Bucovice 3.—6. 10. 2006, 177-204. Brno.

Pi¢, J. L. 1896: Pohtebisté se skréenymi kostrami u Malych Ci¢ovic, Pamétky archeolo-
gické XVI, 342-355.

Pic, J. L. 1897: Popelovité jamy u Veptku, Pamatky archeologické XVII, 175-181.
Pleiner, R. a kol. 1978: Pravéké d&jiny Cech. Praha.

Podborsky, V. a kol. 2002: Dvé pohiebisté neolitického lidu s linearni keramikou ve
Vedrovicich na Moravé. Brno.

Rulf, J. 1996: Problematika pohibi na sidlistich v ¢eskomoravském pravéku, Studijné
zvesti 32, 115-122.

Rulf, J. — Ctverdk, V. 1997: Osidleni kultury s linearni keramikou a sidli§tni pohiby
v Ttebestovicich, okr. Nymburk. In: Archeologie ve stiednich Cechach 1, 35-71.

Salas, M. 1990: Unéticka sidlistni jama s lidskymi kosternimi poziistatky na Cezavach
u Bluciny, Pamatky archeologické LXXXI, 275-307.

Siemoneit, B. 1997: Das Kind in der Linienbandkeramik. Befunde aus Graberfeldern und
Siedlungen in Mitteleuropa. Internationale Archiologie 42.

Spurny, V. 1961: Luzicky kostrovy hrob z Mérovic na Moravé, Archeologické rozhledy
XII1, 473-477.

Stloukal, M. 1968: Problematika antropologického rozboru zarovych pohibi, Archeologické
rozhledy XX, 330-346.

Stloukal, M. a kol. 1999: Antropologie. Pfirucka pro studium kostry. Praha.

Stuchlik, S. 1981: Osidleni jeskyi ve starsi a sttedni dobé& bronzové na Moravé, St AU Brno
IX/2.

Smid, M. 2003: Mohylova pohiebité kultury nalevkovitych poharti na Moravé. Pravék
Supplementum 11. Brno.

Smid, M. 2008: Ptedbézna zprava o biritudlnim pohfebisti LnK v Kralicich na Hané, okr.
Prostéjov. In: Otazky neolitu a eneolitu nasich krajin 2007, Nitra, 241-259.

Turek, J. 2000: Being a Beaker Child. The position of children in Late Eneolithic society
— Déti v obdobi sntrové keramiky a zvoncovitych pohard. Postaveni déti ve spolecnosti
pozdniho eneolitu. In: In Memoriam Jan Rulf, Pamatky Archeologické — Supplementum
13, 424-438.

36



Vejskalova, L. 2009: Pohibivani déti v neolitu a eneolitu na nasem uzemi. Prachistorica
XXVIIIL, 237-280.

Vélova, L. 2010: Problematika détskych pohibi v pravéku na nasem tizemi. (Nepubl. dipl.
prace) UPRAV FF UK. Praha.

Vokolek, V. 2003: Gréaberfelder der Lausitzer Kultur in Ostbohmen - 1., II. Pohiebisté luzické
kultury ve vychodnich Cechach - L,II. Fontes Archaeologici Pragenses 27. Pragae.
Zapotocka, M. 1998: Bestattungsritus des Bohmischen Neolithikums (5300-4200 B.C.).
Praha.

Resumé

Source base for the analysis of children’s remains from Bohemia and Moravia consisted of
a total of 1792 entries; 131 of Neolithic finds, 343 of Eneolithic finds and 1318 of Bronze
age finds. The largest proportion in all three periods was represented by remains of children
categorized as infans II (i.e. aged between one and seven years), which formed about a
third of all anthropologically more precisely identified children’s remains in the Neolithic
and almost half in the Bronze age. Skeletal remains form approx. 70 % of preserved fin-
dings, charred remains 30 %; however, this state is distorted due to many factors.

We can observe changes of dependency of certain phenomena on children’s age through
historical periods on the collected findings. There is an evident downward trend of burying
children with another individual in accordance with increasing age in the Neolithic and
Eneolithic. However in the Bronze Age the children are placed in the multiple burials as
often at any age and a decrease of this phenomenon can be traced only at the transition to
adulthood. On the other hand the likelihood of receiving the grave-goods essentially conti-
nuously increases with children’s age in the whole observed period of prehistory.

According to the current state of research it seems that the position of children has
not been stable in prehistoric times, but it has been transformed and shaped in terms of
social development. The child has been regarded differently in the Neolithic, at the end of
Eneolithic and also in the Middle Bronze Age. The necessity to demonstrate social status
as early as in childhood seems to have already existed in the Neolithic. Possible affiliation
of children to a higher social level seems most probable in the case of children’s lavishly
furnished graves with weapons (man-warrior attributes) and ostentatious jewelry in the late
Eneolithic and Early Bronze Age. The question whether this social standing has been here-
ditary still can’t be definitely answered, but certain cases of graves of very small children
might indicate that. Late Eneolithic and the beginning of the Early Bronze Age appear as a
period when the status of children has been most equal. We do not have any archaeological
records from that time which could be interpreted as evidence of sacrifices and similar cult
practices known from other cultures. Conversely at the end of the Early Bronze Age we
can see a confirmation of the assumption that the status of children was easily subject to
changes in the society. I believe that the disintegration of the traditional rite can be first
observed just on burying children, where there is an increase of particular types of funerals
specific only for children and unusual for adults as findings of skeletons of children in pots,
burials in caves, cremations and especially storing the remains on settlements in non-stan-
dard positions, sometimes even with traces of violent interventions, which appear caused
by anthropofagy practice.
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ABSTRACT: Short essay on female costume of the Late Phase of the Migration Period. Some considerations to the
function of pair pins on the example of the finds from female grave in Zvolenéves by Slany.

The grave finds represent an important archaeological source to our knowledge of the development of costume.
This is due to the fact that the costume consisted also from decorative and functional parts, namely brooches,
needles, buckles and other, commonly found in the graves of the Late Phase of the Migration Period. However,
what was properly functional and what was decorative? Were these two aspects strictly separated, or did they
blend together? What we can deduce from the costume components on the funerary costume as such? The author
of the article aims to answer these questions in various ways, on the example of the finding of the female grave
no. I from the cemetery in Zvolenéves.
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Uvod

Obec Zvolenéves u Slaného (okr. Kladno, Stfedocesky kraj) byla na pfelomu 19. a 20. stoleti
bohatstvim svych nalezti v hledacku pozornosti odborné archeologické vefejnosti. V archivu
nalezovych zprav Narodniho muzea (dale jen NM) je uloZena jedna z prvnich — pomérné
detailné rozepsanych — zprav o aktivitdich V. Schmidta a jeho vyzkumu tunétickych hrobt
z roku 1891 (nasledné publikovana ve Starozitnostech). Jesté vétsiho zajmu se dockalo
odkryti pohibu mladé divky z doby okolo roku 300 n. 1. v roce 1893 (Felcman 1896). Svym
obsahem unikatni hrob byl publikovan posléze J. L. Picem ve tfetim dile jeho Starozitnosti
(1905). Zda se, ze pohieb byl osamoceny, nebot’ pfi dalsim hledani v okoli nebyly hroby
ze shodného obdobi nalezeny. Teprve v prosinci 1914 doslo zcela ndhodné pii zemédél-
skych pracich k objeveni mensiho pohiebiste z doby stéhovani narodii. Vyzkumu se zhostil
na pokyn inspektora prehistorického oddéleni NM laborant V. Landa, dlouholety Pictv
spolupracovnik, ktery byl k naleztim pfivolan na zacatku roku 1915. Pfedméty — veskera
hrobova vybava z prozkoumanych sedmi hrobt — se tudiz dostaly po vyzvednuti ze zemé
do sbirek NM v Praze, shodné jako pfedchozi nalezy.
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»Merovejské hroby ve Zvolenévsi“ (Prokop 1916)

Vyzkum kostrového pohiebisté z pozdni faze doby st€éhovani narodd na parcele ¢. 319
v poloze ,,Na Chmelnici“ nebo také ,,Pod Bechovem byl spustén nahodnym nalezem
lidskych ostatktl pfi pfekopavani pole p. A. Lindy (Prokop 1916, 1-2). Tento zvolené-
vesky starosta byl nadSenym pfiznivcem starozitnosti, jak poznamenava ve své zpravé
privolany Dr. K. Prokop, a jen diky jeho véasnému zasahu a rozkazu prace pozastavit,
nebyly poruseny a zniceny dal$i hroby. Hrob €. I., odkud pochazeji nalezy, jimiz se hodlam
v ¢lanku zabyvat, se nachazel na zmiflované parcele, nedaleko stodoly, asi 1m pod povrchem
(obr: 1). Vzhledem k charakteru milodarti se jednozna¢né jednalo o hrob Zensky. Dr.
K. Prokop, pravnik a amatérsky archeolog, ohledal nalez 3. ledna 1915, tedy necely mésic
po samotném objevu a zah4jil jeho dalsi odkryv. Jelikoz byly délniky vyryty stehenni kosti,
postupoval od nich smérem k hlaveé, zaznamenavajice si polohu nalezti. V panevni oblasti
narazil zahy na dvé€ parové spony, které mu razem napomohly k dataci hrobu do ,,merovej-
ského obdobi‘“. Dobie zachovana kostra Zeny stfedniho veéku (rozbor kosternich poztstatkli
provedl prof. J. Matiegka viz Prokop 1916, 6) lezela naznak s orientaci JZ — SV s oblicejo-
vou c¢asti nachylenou k zapadu. Prava ruka byla natazena podé¢l t€la a leva spocivala v kling.
Inventaf nalezeného hrobu €. I. (Svoboda 1965, 280, Tab. LX.—XIX.: 4—18; Prokop 1916,
4, Obr. 4- 5) tvorily dvé parové spony, zelezny kli¢ a krouzek, nozik, stiibrny krouzek
a jantarovy koral (uloZeno ve sbirkaich NM pod inv. ¢. H1 — 18620, H1 — 18633 — 637").
Kratce po dobrani hrobu doslo na stejné parcele k nalezu dalich. Nasledujici hroby II. az
VII. (Prokop 1916, 2-3, inventai hrobi tamtéz, nebo také Svoboda 1965, 280) odkryval
Dr. K. Prokop ve spolupréci s pfivolanym V. Landou z Prehistorického oddéleni NM. Celé
pohfebisté jim bylo fadné publikovano a zhodnoceno v Pamatkach archeologickych jiz
v nasledujicim roce 1916.

Rekonstrukce kroje doby stéhovani narodi z archeologickych
prament

Kdyz se zabyvame rekonstrukei vzhledu lidi z minulosti na zdkladé hrobovych nalezi,
narazime na zdsadni otazku, jaky typ odévu byl ddvan zemielym do hrobu? Muzeme pied-
pokladat, ze pohiebni $at odpovidal tomu bézné nosenému nebo se jednalo o specialni
variantu uréenou Cist€ pro tyto ucely? Tomu, aby byly pfedméty souvisejici s odévem
spravné interpretovany a identifikovan tak typ odévu, napomaha mimo jiné i znalost jejich
ulozeni v hrobé ve vztahu k télu zemfelého. Dr. K. Prokop v piipad¢ nélezu parovych
spon v hrobé ¢. . ve Zvolenévsi uvadi ,, ...nalezl jsem v krajiné kosti panve dvé spony
typu vyslovené merovejského, obé jakoby do zemé zabodnuté. Jimi byla také kost sedact
zbarvena médénkou (patinou) do fialova... “ (Prokop 1916, 2). Z vyzkumu hrobu ¢. L. exis-
tuje kromé tohoto verbalniho popisu také fotodokumentace — sklenény negativ datovany
k 2. lednul915 ulozeny v Oddéleni prehistorie a protohistorie NM pod ¢islem 284, ktery
jeho slova potvrzuje.

Vzhledem k velikosti a hmotnosti spon nelze predpokladat vyrazné posuny zpiisobené
postmortalnimi procesy. Umisténi spon v oblasti panve je typické pro kulturni okruh lan-
gobardsko — merovejsky a dataci do prvni poloviny 6. stoleti, cemuz odpovidaji i ostatni
milodary, které byly ulozeny v hrobé nasledujicim zpiisobem: zelezny kli¢ i krouzek

! Vsechny pifedméty lze dohledat, spolu s metrickymi idaji, fotografiemi a verbalnim popisem ve vefejné pii-
stupné databazi archeologické sbirky NM na www.nm.cz v sekci On-line databaze a katalogy.
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lezely vné levé kosti stehenni (byly vyryty délniky jako prvni), Zelezny nozik poté na
vnitini strang kosti. Stfibrny krouzek se nasel na prsou zemftelé, u posledniho levého zebra
a u hlavy lezel jantarovy koral s dirkou.

Jak tedy mohl vypadat zensky odév pozdni faze doby st€éhovani narodd ve zminovaném
kulturnim okruhu, do které¢ho spada i kostrové pohiebisté ze Zvolenévsi v Cele s bohaté
vybavenym zenskym hrobem ¢. 1.7

Pisemné prameny neklidné doby st€éhovani narodl se nevénuji tak peclivé a popisné
odévu a vzhledu jednotlivych etnik jako tomu bylo ve starSich obdobich.> Na rozdil od
republikanskych a cisafskych, mnohdy az etnografickych studii barbarskych kment se
pozdné fimsti historikové zabyvaji spiSe popisem udalosti nez popisem vzhledu. Vyjimeéné
tak ucini v piipadé vyznamné osoby, jako byl napt. Atila, jeho vyslanci nebo ptredaci ger-
manskych kment. Ale i tehdy je popis odévu struény a omezuje se spiSe na konstato-
vani, ze ,,byl odén podle skytského zvyku* apod. Ammianus Marcelinus, Priskos, Jordanes
aSidonius Apollinaris jsou spise déjepiscinez obdivovatelé mody, proto jejich struéné popisy
vzhledu Rimu nepiatelskych kmeni jsou mnohdy zavadgjici a silné tendenéni (Poppovd
Urbanova — Leite 2009). Z tohoto obdobi nemame ani zadny pfimy nalez dochovaného
odévu tak, jak tomu bylo z obdobi piedchazejiciho (napt. Schlabow 1976). V hrobovych
kontextech se setkavame pouze s dochovanim textilnich fragmentti velkych nekolik centi-
metri v blizkém okoli ostatkli a na pfedmétech z hrobové vybavy. Kviili absenci pfimych
nalezl textilii nam tak jedinym voditkem zdstava, jak jiz bylo feceno, rozloZzeni predmétt
na téle neboztika tak, jak slouZzily ke spinani odévu nebo k jeho ozdobé. Rozdilné ulo-
zeni spinadel v hrobech celé¢ merovejské Evropy vyvolalo fadu diskuzi. Kromé moznosti
interpretovat mnohdy zvlastni vzajemné postaveni spon jako sepnuti pohiebniho rubase
(Urbanova 2010), ziskavame zajimavy studijni material pro vyclenéni specifickych lokal-
nich rozdilnosti v kroji navazanych na jednotlivé kulturni okruhy. UloZeni spon v hrudnim
kosi a v oblasti panve je typickym projevem kroje merovejsko — langobardského okruhu
(Frankové, Durynkové, Langobardi aj.; Tejral 1982, 82). Z Cech jsou nejznaméjsimi
a nejvétsimi pohiebisti tohoto okruhu lokality Zaluzi u Celakovic a Praha Podbaba
(Svoboda 1965), nebo bohaty zensky hrob ze Svétce u Biliny (Blazek — Lutovsky 1992)
a spada do néj i nalez pohtebisté ze Zvolenévsi. Na zakladé analyzy uloZeni spon na téle
zemielych (Clauss 2003, Ebhardt-Beinhorn 2000) se zda, jako by v daném obdobi a kultur-
nim okruhu spony pfestaly plnit primarni funkci konstrukce odévu, jako tomu bylo ve star-
Sich obdobich (ve smyslu nezbytné potiebného predmétu k vytvoreni odévu samotného), a
posunuly se spise k funkci dekorativni. Coz znamena, Ze odévy musely byt stfizeny a usSity
jako samonosné. Oproti diive pouzivanym Satliim typu peplos, které byly stiihové velmi
jednoduché (obdélnik) a byly nositelné jen a pravé diky zapojeni spon, vesmes umisté-
nych na ramenou, novy typ odévu spony k tomu, aby byl vytvoren, nepotieboval. Mizeme
predpokladat, ze zakladem nového odévu, typického pro pozdni obdobi st¢hovani narodd,
byla tunika (halena)® a jeji nejruznéjsi stiihové variace noSené v kombinaci s plastém,
opaskem a jeho dopliiky, tvofici tak relativné snadno rozliSitelny kroj (obr: 8a). Opasek
(obr. 8b), ktery se stal nedilnou soucasti nejenom muzského, ale i zenského kroje se zpra-
vidla skladal z jednoduchého pasku z ktize zakonceného piezkou, na kterém bylo zavéseno
mnozstvi pfedmétt denni potieby, jako byly noze, nizky, jehelnicky, ptesleny, ale také
nejriiznéjs$i amulety majici za ukol ochranovat nositelku (kfist'alové koule, koralky ze skla

2 Napt. Tacitus v Germanii.
3 Tento typ odévu dokladaji rozbory pozistatkl textilii z hrobu 49 tzv. Arnegundy v Saint-Dennis z poloviny
6. stoleti (Clauss 2000, 497-502).
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i jantaru, bronzové zavésky, musle aj.). Neziidka mohly byt opasky i dva. V prostredi
Cech nemame tak zdobné zavésky, s jakymi se setkavame napiiklad na Gizemi souéas-
ného Némecka (Clauss 2003, Ebhardt-Beinhorn 2000), na kostrovych pohtebistich v Praze
Podbabé a Zaluzi u Celakovic se naslo nékolik variant jednoduchych opaskil tvofenych
nezdobenymi nebo velmi stiizlivé pojatymi krouzky (Poppova Urbanova — Leite 2009).
Z hrobovych kontextll a Cetnych pozistatkli organickych materialti na spodnich ¢astech
konstrukei spon vyplyva, ze pravdépodobné na téchto femenech, nebo v jejich blizkosti
byly spony zavéSovany, v této dobé ztraceje svou pivodni funkci jako spinadlo odévu, a
meénice se v dekorativni prvek, v daném smyslu umistitelny na odévu kdekoliv. Nakolik se
nové rozsifeni stfizeného odévu a umisténi spon do oblasti panve a spodni ¢asti hrudniho
kose delo vlivem zasahu nomadskych kment ¢i spolecenstev jimi ovlivnénych, zlstava
zatim nezodpovézenou otazkou.

Spona — kaZdodenni uZitny pfedmét nebo svatecni Sperk?

Ackoliv je ve sledovaném obdobi patrny posun vyznamu spon od praktického spise k deko-
rativnimu, zGstava presto stale nezodpovézena otazka, nakolik bylo jejich ulozeni v hrobé
odrazem kazdodenniho uboru zemielé, ¢i pouhou dekoraci svazanou se svatecnim odévem
uzivanym k vyznamnym a vyjimeénym pfilezitostem.

Stiibrné pozlacené spony z hrobu €. I. ve Zvolenévsi inv. ¢. H1 — 18633 — 634 typu
Radovesice* s polokruhovitou zahlavni destickou a ovalnou nozkou s vyraznou zvifeci
hlavou na patce byly zdobeny po povrchu vrubofezem a na okrajich kolkovanim. Svym
provedenim patfily k luxusnim pfedmétim, které byly ureny pouze elitnim vrstvam. I pies-
to, ze ukazuji na fakt, Ze pochovana zena z hrobu I. k takovému okruhu bezesporu pattila,
poukazuji zarovei i na to, Ze tyto piedméty byly vysoce cenény i vlastniky samotnymi a
uzivany co nejcastéji. Obe zminované spony jsou shodného provedeni, vyzdoby i rozmért
a ob¢ také na sob¢€ nesou mnozstvi stop po pravidelném noseni a ¢etna poskozeni z toho
vyplyvajici (obr. 5, 7). Z ptivodnich Sesti kolicki zistaly zachovany na jedné sponé pouze
Ctyfi a na druhé pét a i ty byly na sponé inv. ¢. H1 — 18633 fixovany provazkem, aby nedo-
§lo k jejich ztraté. Zbytky provazku kolem kolic¢kd jsou patrné i na dobové fotografii sou-
boru (obr. 2). Provazek je tvoren dvéma skanymi nitémi se zakrutem ,,S“ (doleva), kazda
z nich s mirnym zakrutem ,,Z* (doprava). Provazek obtaci kazdy kolicek minimalné jednou
az dvakrat (obr: 4.) po celé délce hlavice. Jesté dnes je vidét, jak napevno byl ptivazan a jak
napnuty mezi jednotlivymi kolicky byl. Neni to jediny pozlstatek organickych materialti
na sponach — ze spodni strany zahlavni desticky, v mistech okolo vinuti nachazime vzdy
silnou korozni vrstvu, kterd v sobé skryva také organické relikty blize neurcitelné. Spona
inv.¢. H1 — 18633 (obr. 3.) je na patce rozlomena a vyspravena stiibrnou podkladovou
desti¢kou s nytky (obr. 6 a, 6 b). Podle méteni skladby kovu® byla podkladova desti¢ka
vyrobena z pomérné kvalitniho stfibra, stejné jako nytky, spojujici ji s patkou spony.

S reparacemi poskozenych spinadel se v hrobovych vybavach doby stéhovani narodi
setkavame. Napftiklad jedna z parovych esovitych ptacich spon z Zenského pohibu
v Grossengotteru u Erfurtu (Farke 1988) byla poté, co se ji odlomil zachycovac, k odévu
— presnéji feceno k poutklim na lemu odévu — pfimo pfisita. Aby drzela na Satech co nej-
pevnéji, byla jesté obtoCena kolem ptivodniho zachycovace pfes svrchni stranu spony
zdvojenym provazkem, aby skutecné nesklouzla a nebyla tak ztracena (rekonstrukce viz

4 K tomuto typu spon viz Tejral 2002, Koch 1998.
5 Méfeni provedl Dr. Frana v Ustavu jaderné fyziky AV CR, v. v. i. v ReZi u Prahy v ramci projektu GAUK
,,0dev a textilni produkce v dobé fimské a v dobé stéhovani narodi v ¢eskych zemich® v letech 2008-2010.
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Farke 1990, 158, obr. 8-9). Provazek byl vyroben ze skanych niti rostlinného materialu
(konopi), shodné jako v piipadé provazku na sponé ze Zvolenévsi.

Je nesporné, zZe desticka i provazek slouzily v piipadé zvolenévského nalezu k opravé
spony pro jeji dalsi pouzivani a nemély jiny Gcel. OvSem to, ze organické zbytky na spina-
dlech nejsou vzdy pouze doklady nutnych oprav, ale mohly plnit také jiné funkce, uvidime
na ptikladech nize.

Dalsi z moznosti interpretace zbytkl provazkili, dochovanych na kovovych predmétech
je urcit je jako soucasti obald. Baleni pfedmétt vkladanych do hrobu je zvyk, se kterym se
nesetkavame nejenom v obdobi st¢hovani narodu, ale jiz v dobach starSich (napf. nalezy
predmétli v obalech na keltském pohiebisti v Glaubergu - Bartel 2003, 134, nebo v dobé
timské Brezinovda — Urbanova 2009). Obaly na pfedméty byly trojiho druhu — ozdobné,
funk¢ni a nebo — vesmeés pro pohiebni ucely — ritualni. K ozdobnym patfily z nami sle-
dovaného obdobi slozit¢ zhotovené obaly, jako byl napf. obal zahlavni desticky spony
z hrobu 18 z lokality Miinchen — Perlach (Bartel 2003, 135-136, Walter — Peek — Gillich
2008, 39) nebo pokryvka spony s kolicky z dvojhrobu 166/167 z Aschheimu (Bartel 2003,
134). Mezi cisté funkéni fadime bud’ soucasti konstrukci pochev nozl, bfitev a meci,
anebo samoziejme také latkové ¢i koZené obaly, chranici pfedmét pied opotfebovanim
nebo poskozenim (z prostiedi Cech napt. nalezy z pohiebiit’ Praha Podbaba a ZaluZi u
Celakovic viz Urbanova 2009). Viechny typy se samoziejmé mohly prolinat. Nutno podo-
tknout, Ze na rozdil od zdobnych konstrukci obalti z organickych materialti (napt. Perlach),
ovazani provazkem na sponé ze Zvolenévsi nebylo vedeno estetickym, nybrz zcela praktic-
kym pozadavkem, aby nedoslo k upadnuti uvolnénych kolickd od zahlavni desticky. Nelze
ani piedpokladat, Ze mohutné korozni vrstvy na vnitini stran¢ zahlavni desticky souvisi
s konstrukci né¢jakého obalu - spise jsou dokladem, Ze spony byly skuteén¢ umistovany na
podklady vyrobené z organickych materialt (textil, kize — odév, opasek).

Zavér

Nalezy typu reparovanych spon ze Zvolenévsi jsou pfinosné v tom, jak ndm umoziuji -
byt’ jen na kratky prchavy okamzik — nahlédnout do svéta kazdodennosti lidi z dob davno
minulych, mezi které patiila samoziejme i kultura odivani.

Zena stfedniho véku, ktera zemiela n&kdy v prvni poloviné 6. stoleti v misté, kde se
nyni nachazi obec Zvolenéves, byla ulozena do hrobu v odévu se v§emi predméty a ozdo-
bami, které byly jeho nedilnou soucasti. Mezi né patfily i umné provedené parové spony
zdobené vrubotfezem, které pripinala majitelka v oblasti panve a které byly s nejvétsi prav-
dépodobnosti soucasti opaskové konstrukce, jak tomu bylo v daném kulturnim okruhu
zvykem. Vyjimecné krasné a z drahych kovil zhotovené pfedméty patiily k luxusu vyssich
vrstev a slouzily k jejich sebeprezentaci. Do takovéto vrstvy zesnuld zena bezesporu pat-
fila.

Umisténi spon na téle v mistech, kde byly vystaveny pomérné velkému zatizeni (chize,
sedani, otér dalsimi vrstvami obleceni aj.), se na nich postupem ¢asu podepsalo do té miry,
ze jedna ze spon praskla na patce po celé délce a musela byt pro dalsi noSeni vyspravena.
V detailu, jakym bylo peclivé opraveni, se odrazi cennost a vyznam, jaké byly témto pied-
métim prisuzovany. Dilezitost, kterou mély v dobé svého upotiebeni pro nositelku, kvito-
val o tisice let pozdé&ji pfi odkryti jejiho hrobu i autor vyzkumu Dr. Prokop ,, ...i Ize souditi,
ze takové sponky byly i Merovejciim vzacny a jejich uchovani ze byla vénovana zviasini
pece” (Prokop 1916, 5). Lze si také predstavit, ze zde nehral svou roli pouze fakt, Ze si
sponu chtéla majitelka nadale uchovat pro hodnotu kovu, ale miizeme si i pfedstavit jistou
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nutnost dostat estetice kroje, v niz parovost spon hrala dilezitou, ne-li podstatnou roli. To
je v8ak dalsi z otazek vyzkumu dé&jin odivani, které jsou nam prozatim zahaleny rouskou
tajemstvi.

Vzhledem k neexistujicim pfimym nalezim odévu, které by zodpovédély otazky
o0 jeho vzhledu a typu, v jakém byli zemfeli v dob¢ st€éhovani narodd pochovavani, jsme
nuceni odpovidat na tento dotaz studiem artefakt s odévem souvisejicich. Diky stopam
po obnoseni na obou parovych sponach ze Zvolenévsi inv. ¢. H1 — 18633 — 634 vedouci az
k rozlomeni jedné z nich v nejvic naméhané casti a diky zachovanym snahdm opravit tyto
pfedméty dodnes vidime, Ze Sat, jehoz ozdobnou soucasti spinadla byla, byl noSen pravi-
delné, nikoliv pouze vyjimecné. Tim by nalez poukazoval spiSe na teorii, Ze do hrobt byli
zemfeli ukladani v odévech a s nim souvisejicich doplncich, které casto nosili a kterym

se prezentovali v ramci spolecnosti. OvSem potvrdit ¢i vyvratit tuto teorii vyzaduje dalsi,
hlubsi studium a analyzu vSech dostupnych pramend.

5

Fy

eleriic

319

Cesia do Z

Stodola
1@

\

Obrazek 1

43



. i v}

Obrazek 2 Obrazek 3

Obrazek 4
44



Obrazek 6a




Obrazek 7

46




Obrazek 8a

47



Obrazek 8b




Seznam literatury

Bartel, A. 2003: Schutz — verpackung oder Zier? Schutzvorrichtungen an metallenen
Trachtbestandteilen und Beigaben. Beobachtungen — Befunde — Rekonstruktionen. In:
Bender Jorgensen, L. — Banck — Burghess, J. — Rast-Eicher, A.: Textilien aus Archdologie
und Geschichte. Festschrift Klaus Tidow, 132—141.

Blazek, J. - Lutovsky, M. 1992: Nové poznatky o pohfebisti z doby sté¢hovani narodl ve
Svétci u Biliny. Casopis Narodniho muzea, fada historicka 101, 1-7.

Biezinova, H. — Poppova Urbanovad, K. 2009: Fragmenty textilu na bronzovém védru
z doby Himské z Repova. Archeologické rozhledy LXI, 101-117.

Clauss, G. 2000 : Die Tragsitte von Biigelfibeln. Eine Untersuchung zur Frauentracht im
frithen Mittelalter. Jahrbuch RGZM, 491-548.

Ebhardt — Beinhorn, Ch. 2000: Neue Erkentnisse frithmittelalterlicher Textilforschung
Siiddeutschlands. Beobachtungen zZur Trageweise merowingwrzeitlicher
Zierscheibengehénge — dargestellt am Beispiel von Grosshobing, Grab 160. Bamberg.
Nepublikovana magisterska prace. Otto — Friedrich Universitdt Bamberg.

Farke, H. 1988: Gewebereste an zwei Vogelfiebeln der Volkerwanderungszeit.
Archaeological Textile Newsletter 6 (1988), 6-8.

Farke, H. 1990: Freilegung und Identifizierung von mineralisierten Geweberesten auf
archdologischen Artefakten. Arbeitsblatt fiir Restauratoren, Heft 1, 152—159.

Felcman, J. 1896: Hrob z doby stéhovani narodi ve Zvolenévsi. Archeologicky vyzkum
,Udoli Svatojitského* okoli. Pamatky archeologické 16, 281-286.

Furmanek, V. — Pieta, K. 1985: Pocatky odievania na Slovensku. Bratislava.

Koch, A. 1998: Biigelfibeln der Merowingerzeit im westlichenFrankenreich. Monogr.
RGZM 41. Mainz.

Pi¢, J. L.1905 : Starozitnosti zemé Geské: 2. III. Zarové hroby v Cechach a ptichod Cechi.
Praha.

Poppova Urbanova, K. - Leite, G. 2009: Haute Couture 0-600 AD. Katalog doprovazejici
vystavu ,,Posledni Germani v Cechach*. Praha.

Prokop, K. 1916: Merovejské hroby ve Zvolenévsi. Pamatky archeologické 28, 1-6.
Schlabow, K. 1976: Textilfunde Norddeutschlad der Eisenzeit. Neumiinster.

Svoboda, B. 1965 : Cechy v dobé stéhovani naroda. Praha.

Tejral, J. 1982: Morava na sklonku antiky. Praha.

Tejral, J. 2002: Beitrige zur Chronologie des langobardischen Fundstoffes nord-
lich der mittleren Donau. In: J. Tejral (Hrsg.): Probleme der frithen Merowingerzeit im
Mitteldonauraum. Brno.

Urbanovad, K. 2009: Soubor textilnich pozistatkli z doby st€hovani narodl ze sbirek
oddéleni prehistorie a protohistorie Narodniho muzea v Praze. In: Droberjar, Eduard —
Komoroéczy, Balasz. — Vachiitova, Dagmar (edd.): Barbarska sidlisté. Brno, 531-542.
Urbanovd, K. 2010: Shroud or burial dress? Possibilities for interpreting textile frag-
ments from the Migration Period found on the site in Zaluzi near Celakovice. Fasciculi
Archaeologicae Historicae, fasc. XXIII, 1-8.

Walter, S. — Peek, Ch. — Gillich, A. 2008: Am liebsten schon bunt! Kleidung im Frithen
Mittelalter. Portrit Archéologie 3. Esslingen.

Resumé
The grave finds represent an important archaeological course to our knowledge of the
development of costume. This is due to the fact that the costume consisted also from deco-
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rative and functional parts, namely brooches, needles, buckles and other, commonly found
in the graves of the Late Phase of the Migration Period. What can we deduce from the
costume components on the funerary costume as such?

The finding such as repaired pins from female burial no. 1 in Zvolenéves are useful
because they enable us — albeit for a short while — to enter the everyday life of people
form periods long time past, and among other aspects, to observe also the culture of the
costume.

Middle-aged woman that died sometime in the first half of the 6th century on the place
where nowadays the village Zvolenéves is located was placed to her grave in her costume
with all its constituent parts and decorations. Among these were also nicely made pair
brooches decorated by notching, placed close to the pelvis, that with great probability con-
stituted part of the belt construction common for this culture. Exceptionally elaborate arti-
facts made from precious metals belonged to the luxurious possessions of upper classes and
served for their self-presentation. The deceased woman unquestionably belonged to these
high classes. As the pins were placed on the body in such a way that they were exposed to
great pressure through walking, sitting, wiping by other layers of clothing etc. During the
time, one of the brooches cracked and needed to be repaired in order to be used further. The
detail of careful reparation reflects the value of the artifact and the importance assigned to
it. This commented also Dr. Prokop on uncovering her grave in saying: ,,...therefore, we
can conclude that such pins were valuable even for the Merovingians and that great care
was dedicated to their preservation.” (Prokop 1916, 5). We can also speculate that not only
the owner wanted to preserve the pin made from valuable material but that for the aesthet-
ics of the costume the pairing of the brooches was important, if not crucial. However, this
is another problem from the history of costume that has remained unanswered so far. Given
the fact that there are no direct findings of costume that would clarify how the deceased
were buried in the Migration Period, we have to study artifacts connected with costume.
With the view of the fact, that both pair pins from Zvolenéves no. H1 - 18633 — 634 were
used in such a way that one of them cracked and was repaired we can conclude that the
dress to which they belonged was worn often, not only exceptionally. Therefore, the find-
ing would lead to a conclusion that the deceased were buried in their everyday costume,
the one in which they presented themselves to their society. However, to confirm or refute
this theory requires a prolonged, profound study and analysis of all sources available.

(English by Markéta Kiizova)
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Sklenéné predméty z rané stiedovékého knizeciho hrobu
v Koliné!

Jiki KoStA — HEDVIKA SEDLACKOVA — VACLAV HULINSKY

ABSTRACT: Glass objects from the Early Medieval princely grave in Kolin

The importance of extremely rich double burial from the 9" century, discovered in Kolin in the year 1864 greatly
surpasses the region of Bohemia. The grave inventory includes luxurious objects of Western European origin as
well as of domestic or Great Moravian provenance. The article describes in detail the materials and typology of
the glass artifacts from the burial of Kolin — the glass vessels and beads. Their analysis renders rich data for the
study of historical glass as well as the study of the highest elites of Bohemian society of the Early Middle Ages.

Key worps: Early Middle Ages, ¢élite, Kolin, glassmaking, historical glass, chemical analysis of glass

ContacTs: Mgr. Jiii Kosta, Oddéleni pravéku a antického starovéku Narodniho muzea, Vinohradska 1, 115 79
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Doc. Ing. Véclav Hulinsky, CSc., Ustav skla a keramiky, Vysoka §kola chemicko-technologicka, Technicka 5, 166
28 Praha 6; Vaclav.Hulinsky@vscht.cz

Vyjimecné bohaty soubor predmétii z dvojhrobu muze a Zeny odkryty roku 1864 na katastru
mesta Kolin, k jehoz zachrané a spravnému kulturnéhistorickému zarazeni prispél zasad-
nim zpusobem vyznamny archeolog a prvni prednosta Prehistorického oddéleni Narodniho
muzea J. L. Pic, budi jiz po nékolik generaci zajem rady badatelii zabyvajicich se rané stie-
dovéekou archeologii, historii a uméleckym remeslem. Jeho vyznam dalece presahuje oblast
Ceské kotliny. Hrobovy inventar spojujici v jednom celku predméty zapadniho i domaciho
(resp. velkomoravského) piivodu je vyznamnym prispévkem k poznani postaveni elity stie-
doevropskych Slovanii v dobé pocatkii formovani statni spolecnosti. Unikatni zapadni
importy, mezi nimiz dominuje umélecky zdobeny kalich a honosna garnitura remeni mece,
zasadnim zpiisobem prohlubuji znalosti o hmotné kulture franské rise v dobé, kdy jiz napro-
sta vetsina jejich obyvatel upustila od ukladani bohatych milodarii do hrobii. V mnoha
ohledech srovnatelny vyznam maji sklenéné artefakty, které jsou predmétem této studie.
Zastupuji je nadoby, jez jsou v hrobovém kontextu rané stiedovékych Cech zcela ojedinélé,
a tri modré olivovité koralky. Tyto podélné zebrované perly elipsoidniho tvaru je mozno
posuzovat v ramci pocetné kolekce obdobnych nalezii v Ceskych i stFedoevropskych sou-

! Piispévek byl zpracovan v ramci védeckovyzkumného zaméru Ministerstva kultury Ceské republiky ,,Osob-
nosti ¢eské védy a kultury (MK00002327202).
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Obr. 1. Cast inventdie kolinského knizectho hrobu se sklenénymi predméty. Prekresba
nejstarsiho vyobrazeni souboru, ucinéného F. Potiickem kratce po objevu, vyhotovend do
kolinské méstské knihy (pred r. 1892). 1-2: kalich (stav pred rekonstrukci); 3: amulet; 4,
4a-b: zlomky kaptorgy, 5: olivovité kordlky; 6: zachovana sklenéna ciska; 7-8: fragmenty
Cisek (ztraceno); 9—10: sklenénd miska (podle Lutovsky — Pejsa 2006, obr. 4).
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vislostech. Autori studie nabizeji na zaklade dukladného materialového, technologického i
typologického rozboru a podrobného studia analogii presnéjsi odpovédi na otazky proveni-
ence, chronologie i sémiotického vyznamu sklenénych artefaktii z kolinského hrobu. Jejich
analyticke zpracovani zaroven poskytuje diilezita data v oblasti studia historickych skel.

1.1. Okolnosti objevu a historie vyzkumu kolinského hrobu
K objevu bohatého hrobu doslo ndhodné 19. bfezna roku 1864 v obecni cihelné, ktera se
nachazela jihovychodné od historického centra mésta Kolin.? Hrob byl vybran bez jakéko-
liv dokumentace a pfedméty v ném nalezené zistaly v drzeni M. Soucka, najemce cihelny;
mestské) sbirce. Nalezovy celek byl zprvu interpretovan jako renesancni a posléze, pre-
devsim na zaklade€ nalezu kalichu (obr: 1/1, obr. 7), davan do souvislosti s hrobem slav-
ného husitského knéze a vojeviidce Prokopa Holého (Safidnek 1881), ktery padl roku 1434
v bitvé u Lipan, vzdalenych od Kolina asi 16 km zapadnim smérem. V dusledku toho byly
ostatky obou mrtvych znovu pohibeny na kolinském evangelickém hibitove a kalich prosel
radikalni Gipravou, aby vyhovoval tehdej$im predstavam o podobé¢ bohosluzebného naéini
(k liturgickym uceltim byl také az do 90. let 19. stoleti vyuzivan). Reakce na obsahlou stu-
dii J. Safrdnka (1881), obhajujici zminény husitsky kontext kolinského nalezu, viak nebyla
jednoznaéna. Odpurci Safrankovych nézorii se opirali o stylovy rozbor nalezi a kladli
celek do sklonku 9. a do 10. stoleti (Schneider 1882; Voss 1884), nebo piimo do karolin-
ského uméleckého okruhu (Koula 1883/1888, list 1). Za ucelem rozieseni situace svolal
kolinsky magistrat roku 1892 odbornou komisi, jejimz ¢lenem byl rovnéz vyznamny cesky
archeolog a redaktor Casopisu Pamatky archeologické J. L. Pi¢. Teprve tehdy byly zapro-
tokolovany svédecké vypovédi ucastnikl objevu, J. Kratochvila a M. Soucka. Nalezovy
soubor byl poté dan definitivné do kontextu raného stredovéku (Pi¢ 1892; Prasek 1892)
a zachované predméty byly postupné ulozeny ve sbirkach Narodniho muzea v Praze.
Kolinsky velmozsky hrob byl po celé 20. stoleti objektem pfedniho z&jmu fady bada-
telti. Zminme se alespon o studii J. Schranila (1925), ktera se na dlouhou dobu stala nej-
podrobnéjsim archeologickym rozborem nalezu a méla zna¢ny vliv na nasledujici badani.
Velky vyznam, pfedevsim diky revizi chronologického zatazeni nalezového celku, méla
prace R. Turka (1956). Novy thel pohledu otevielo uvedeni do kontextu s Cerstvé obje-
venymi nalezy na pohfebisti u Libus$ina jezirka na nedalekém hradisti ve Staré Koutimi
(Solle 1966, 84—89). Zasadni prispévek k problematice kolinského hrobu piinesly studie
M. Lutovského (Lutovsky 1994; 1997, 7-67, 113—124; 2006; 2008). Autor v nich uvedl
a zhodnotil nejstarsi popisy nalezové situace ze 60. a 90. let 19. stoleti, piedstavil podrob-
nou dokumentaci v§ech zachovanych pfedméti z nalezového celku a na zakladé novych
poznatkt se vyjadril k otazkam chronologie, nalezitosti jednotlivych artefakti k pohtbenym
v ramci hrobu a socialniho statusu mrtvych. Kalich podrobné prostudoval M. Lutovsky jiz
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kovani a spolu s nimi i niz — noveé podrobné zhodnotili J. Kosta a J. Hosek (2008).

1.2. Nalezové okolnosti a inventaf kolinského hrobu a jejich interpretace

Nalezové okolnosti kolinského objevu budou vzdy zahaleny mlhou nejistot. Neni se ¢emu
divit — o vzhledu hrobu a poloze pfedmétd se dozvidame jen ze struénych novinovych
¢lankd sepsanych v roce jeho objeveni, z 0 néco pozdéjsiho zdznamu v kolinské mést-

2 Nalezové okolnosti, historii objevu, vyvoj badani i popis hrobové vybavy piedstavil podrobné M. Lutovsky
(1994; 38-61; 2006) a Lutovsky — Pejsa 2008.
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ské knize a ze dvou svédeckych vypovédi, zapsanych 28 let po uéinéni nalezu (Lutovsky
1994, 40-43; Lutovsky — Pejsa 2008). Rada pfedmétli byla jisté pfi neodborném vybirani
ptrehlédnuta ¢i zcizena (coz potvrzuje skutecnost, Ze zadna z dochovanych garnitur femeni
jiz kratce po nalezu nebyla kompletni). Nékteré artefakty nebo casti artefaktl byly v dobé
po odkryti hrobu ztraceny. Jako velkou ztratu lze hodnotit upravu poskozeného kalicha
pro bohosluzebné ucely, pii niz doslo k ¢aste¢nému zniceni tohoto unikatniho predmétu
(Lutovsky 1987).

S jistotou miZeme fici, Ze na dn¢ prostorné hrobové jamy s vydievou byli pohibeni
dva vzrostli jedinci, podle pfilozenych milodari muz a Zena (souhrnné naposledy Lutovsky
1994, 43-59; 1997, 38—-67; 2006). Hrob mél zapadovychodni orientaci. Oba mrtvé dopro-
vazela velmi bohata hrobova vybava (Lutovsky 1994, 43-59; Wieczorek-Hinz 2000, 219—
226), mezi niz vynikal nadhern¢ zdobeny stfibrny, ¢astecné zlaceny kalich, uloZeny snad
mezi pochované (obr.1/1-2,0br. 7; Lutovsky 1987). Vedle kalicha mél byt ulozen mec,
vsazeny do pochvy a vybaveny femenim s honosnou soupravou kovani. Garnitura karolin-
ské provenience, zhotovena ze zlaceného stiibra a zdobena precizné provedenou rostlin-
nou vyzdobou, se skladala z trojlistého kovani, kratkého ovalného asymetrického kovani,
dlouhého ovalného asymetrického kovani s privleckou a zdobené prezky (obr. 2; podrobna
analyza a rekonstrukce konstrukce femeni mece viz Kosta — Hosek 2008, 17-25). Z mece se
dochovalo pouhé torzo ¢epele s dlouhou zastitou, av§ak bez hlavice a hrotové partie Cepele.
Zminka o jilci ,,houbovité formy*, zaznamenana kratce po objevu hrobu, i dal$i indicie

Obr. 2. Stribrna zlacena garnitura remeni mece z kolinského knizeciho hrobu.
Foto: J. Rendek.
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na zachované ¢asti zbran¢ dovoluji jen hypoteticky uvazovat o typologickém zafazeni
mece k Petersenovu typu X nebo N (Petersen 1919, 126, 158-167; Geibig 1991, 48-50,
56—60; Kosta — Hosek 2008, 11-14). Metalograficka analyza jednoznacné prokazala velmi
vysokou kvalitu ¢epele mecée (Kosta — Hosek 2008, 14—17).

Muz spocivajici v jizni Casti hrobky mél na krku slonovinovy zavések osazeny tremi
zlatymi manzetami (analyza zavésku viz Profantova — Frana 2003, 52-54). V jeho nohach
lezely honosné médéné zlacené a stiibrem platované ostruhy s ploténkami opatienymi
dvéma fadami nytkd, zdobené granulaci a filigranem. Ostruhy se svou konstrukci fadi
k typu Biskupja-Crkvina (Jelovina 1986; Kouril 2005, 73—74), jejich vyzdoba je vsak uni-
katni. S ostruhami souvisely soupravy shodné zpracovanych kovani uchytnych feminkd,
skladajici se z prezek, pravlecek a nakonci. Jizni hrob doprovazela také bojova sekera.

Severni, Zensky pohieb byl vybaven tfemi ovalnymi podélné Zebrovanymi koraly
z tmavomodrého skla, kterym se budeme v této studii podrobné vénovat, a parem stii-
brnych zlacenych bubinkovitych nausnic zdobenych granulaci. K zenskému pohibu dale
muizeme s nejvetsi pravdépodobnosti piifadit dveé zlacené perly zdobené filigranem, jednu
stiibrnou perlu pokrytou geometrickymi granulovanymi obrazci a mosaznou zlacenou kva-
dratickou schranku (kaptorgu) dekorovanou filigrannimi motivy.

U dalsich pfedmétti neni mozné bezpecné urcit, komu z mrtvych patfily. Dve stiibrné
zlacené privlecky zdobené palmetami patii nejspise do stejného souboru s ndkoncim se
stylizovanym zvérnym motivem. Nejpravdépodobnéji se jedna o ¢asti parovych garni-
tur lytkovych fement, které byly v 9. stoleti oblibenym prvkem muzského kroje, nebo
0 soucasti vazani bot jednoho z pochovanych. V kolinském souboru se dale dochovalo
pét médénych zlacenych gombikl — dva velké parové s filigranni vyzdobou, dva mensi,
¢lenéné svislymi pasy granulace a opatfené na vrchliku modrym sklickem, a jeden
tepany, zachovany ve zlomcich. Dochovaly se rovnéz fragmenty hluboké bronzové misy
(obr. 8), do niz méla byt podle nekterych popist vlozena sklenéna miska (Lutovsky — Pejsa
2008, obr. 3, 5; Safranek 1881, 6). Mezi predméty z kolinského hrobu je dale fazeno védro
z borového dfeva, okované Sirokymi Zeleznymi obru¢emi. Mezi zbytky kovani védra byl
rozliSen mensi zelezny nGz. Kulovity jantarovy koral, ktery se objevuje az ve zpravach
a kresbach z roku 1892 (Pi¢ 1892, 724; Prasek 1892, 754), se bohuzel dodnes nedochoval.
Vyskyt jantarové ozdoby by byl v ¢eském kontextu pfed rokem 900 vyjimecény, v sou-
¢asné dob¢ vsak nemlzeme jednoznacéné prokazat piislusnost koralu k souboru ani potvrdit
uréeni materialu, z néhoz byl vyroben.® Existenci rzi straveného Supinatého ¢i krouzko-
vého brnéni, kterou zminuje nékolik nepfili§ vérohodnych zdrojti, nemtiizeme povazovat
za hodnovérnou.*

Podle informace jediného pfimého svédka casti odkryvu, J. Kratochvila, zaprotoko-
lované béhem komise roku 1892, mély sklenéné nadoby lezet ,,na obou stranach jizni
mrtvoly (tj. muze; Pi¢ 1892, 716). V piepisu popist k ptivodnim (dnes ztracenym) vyob-
razenim kolinskych nalezti od F. Potticka, ktery byl vytvoren J. Vavrou kratce po nalezu,
je napsano, zZe sklenéné nadoby lezely vedle kalicha, jenz se mé¢l nachazet u nohou neboz-

3 Jako jantarové byly ¢asto oznacovany tzv. G-koraly (Kosta — Tomkovd — Hulinsky — Zaviel 2011) zhotovené ze
skla, které podlehlo tézké korozi (napt. Slama 1977); velikost a tvar vétsi ¢asti téchto koralii odpovida kresbé
F. Potiicka, uvedené v publikaci J. L. Pice (/892, tab. LII/5). G-koraly byly typickymi privodci olivovitych
perel, které jsou rovnéz soucasti kolinského hrobu. Chronologicky jejich vyskyt pfedchazi masovému nastupu
jantarovych korali.

4 Jako fragmenty brnéni byly nékdy interpretovany zelezné soucasti védra a zlomky bronzové misy. Podrobny
popis nalezovych okolnosti a vybavy hrobu véetné jeji kresebné a fotografické dokumentace viz Lutovsky
2007.
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Obr. 3. Sklenéné nadoby a zlomky sklenénych nadob zdobenych prekrizenymi vidkny
z Ceské republiky a Slovenska. 1: Kolin, miska (H1-55105); 2: Kolin, ¢iska (HI1-55106); 3:
Pohansko u Nejdku, ciska; 4: MikulCice, fragment nadoby zdobené prekrizenymi vidakny,
5: Bojnd (Slovensko), fragment nadoby zdobené prekiizenymi vidkny,; 6: Pohansko u Brec-
lavi, fragment nadoby zdobené prekrizenymi viakny (podle fotografie). Kresba H. Sedlac-
kova.
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tikG (Vavra 1864; Lutovsky 1994, 41). Pokud jde okolnosti nalezu kalicha, informoval
J. Kratochvil jednoznaéné, Ze byl nalezen v dobé jeho nepfitomnosti (Pic 1892, 716-717).
J. Safrdnek (1881, 4) umistuje sklenéné nadoby k noham severni kostry. Spolu s nimi mélo

Obr. 4. Miska z kolinského kniZeciho hrobu (H1-55105). Foto L. Kachova.
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byt podle néj nalezeno ,,pouzdro* na médénou misku (§lo pravdépodobné o dno bronzové
misky, které bylo F. Potickem dokumentovano samostatné; viz Lutovsky — Pejsa 2008,
obr. 5) a zlomky kosténé krabicky (kosténa schranka se v Zadném jiném popisu neobje-

A\ A

Obr. 5. Ciska z kolinského knizeciho hrobu (HI-55106). Foto jednotlivych fragmenti
J. Kosta.

vuje, Safranek ziejmé mylné uréil material fragmentti kovové kaptorgy). Kalich mé&l byt
umistén na prsou severniho hrobu (Safidnek 1881, 5). Safrankiv podrobny popis nalezovych
okolnosti i interpretace jednotlivych pfedmétl byly zjevné do zna¢né miry vykonstruovany
s cilem podepfit vyklad severniho pohtbu (ktery mél podle jinych zdroji zenskou vybavu)
jako ostatktl husitského knéze Prokopa Holého, a nemiZzeme na né brat ohledy. Mtizeme shr-
nout, Ze nemame zadnou jistou informaci o poloze nadob v hrobé. Pti nalezu kalichu nebyl
nikdo z téch, kdo se pozdéji o objevu vyjadrovali, a jak to bylo s ptitomnosti svédkl v dobé
objevu sklenénych nadob, je nejisté. Postup odkryvu dnes nezname a nemtizeme mit iluze
o tom, Ze by byl veden systematicky, zrovna tak mtizeme pochybovat o presnosti vypovedi,
ucinénych 28 let po nalezu; mezery v paméti i autorita ¢lend komise mohly udélat své.

Na zékladé rozboru jednotlivych artefakti z kolinského hrobu lze celek datovat
do druhé poloviny 9. stoleti (Lutovsky 1994, 61-63; Kosta — Hosek 2008, 12—14, 23, 28).

Soubor nalezli z kolinského hrobu dovoluje jednozna¢né zatadit mrtvého muze do nej-
vys§i spoleCenské vrstvy tehdejiich Cech — mezi Geskd knizata, nékolikrat zmifovana
v pisemnych pramenech 9. stoleti. V ptipadé Zeny se vedle uréeni jako manzelky kolinského
velmoze objevuje i interpretace, Ze byla ob&tovanou otrokyni ¢i souloznici (Lutovsky 1994,
65). K tomu vybizi pfedevsim skutecnost, ze mrtvi byli nejspiSe pochovani soucasné a ze
se pohfebni vybava Zeny jevi jako pon€kud chudsi; neobsahuje zlaté $perky a predméty,
které by bylo mozné povazovat za jednoznaéné atributy vladnouci slozky spole¢nosti —
v kontrastu k nékterym zenskym pohiblim, které zname napiiklad ze Staré Koufimi
&i Zelének (Solle 1966, Sklendr 1985; Kosta 2010, 139—-144). Nebudeme-li zohlediiovat fakt,
ze se inventaf kolinského hrobu zfejmé nezachoval v kompletni podobé a Ze u kalicha a dal-
Sich nadob nemutizeme s jistotou urcit vazbu k jednomu z pochovanych (pfinalezitost k muzi
vlastné spis ,,tusime*), musime takové koncepce odmitnout na zakladé skute¢nosti, Ze nemame
v podstaté zadné informace o tom, jakymi rliznymi zptisoby mohl byt svazek muze a Zeny
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v Ceské spolecnosti 9. stoleti uskuteciiovan a jak mohl byt vyjadiovan v ramci pohiebnich
ritualt. Definovani zavert vychazejicich jen z kusych informaci o nalezovych okolnostech
a bez znalosti antropologického materialu odrazi v takovém pripadé vzdy spiSe subjektivni
ptedstavy konkrétniho badatele, je vysledkem snahy promitat modely, které zname z pokro-
¢ile christianizovanych spolecnosti. At jiz bylo postaveni zeny jakékoliv, jeji vybava ve spo-
le¢ném hrobé jisté poukazovala nejen na vlastni spolecensky status, ale i na status pohibeného
muze, podoba a inventat celého hrobu jako nedilné soucasti pohtebniho obfadu ostatné odka-
zovaly zejména na postaveni pozistalych — pfedevsim k jejich reprezentaci totiz slouzily.

Kromé skaly artefakt, které v zapadoslovanskych hrobech tradi¢né vyjadiovaly pii-
slusnost k bojovnickému stavu, jezdeckeé elité a snad i oznacovaly vykon vysoké spravni
funkce (bojova sekera, ostruhy, me¢, snad rovnéz védérko), byly v hrobé objeveny pied-
méty, jez jsou v kontextu hrobovych vybav u stfedoevropskych Slovand velmi vzacné
¢i zcela unikatni (kalich, sklenéné nadoby, bronzova nadoba, honosna garnitura mece,
slonovinovy amulet). Zarazejici je rovnéz podil zapadnich importt, které tvoii vétsinu
vybavy neboztika. Nékteré z nich, zejména kalich a me¢ s garniturou femeni, ziejme
nebyly ziskany sménou ¢i jako kofist. MiZzeme piedpokladat, Ze je majitel obdrzel darem,
a to pravdépodobné pfimo od vychodofranského panovnika (Wamers 2005, 50). Alespon
v ptipadé kalicha se tak mohlo stat pfi kitu Gtrnacti Eeskych knizat v Rezné roku 845
(Lutovsky 1994, 64—65). Darovani mece s honosnou garniturou a dalSich cennych arte-
faktd z hrobové vybavy mohlo byt soucasti obfadu investitury obdarovaného, kterou se
sum, které jsou odrazem franské politiky vytvareni klientskych politickych utvart rtz-
ného stupné zavislosti na hranicich své moci, dochazelo systematicky od pozdniho obdobi
vlady Karla Velikého i v jinych oblastech lezicich na periferii franského svéta (Wolfram,
H. 2001; Wamers 2005, 165-170; Kosta — Hosek 2008, 10-11). Pokud by tomu tak bylo,
neni ziejmé, jaka by byla fakticka napln vazalského vztahu a zda by byl dodrzovan az
do doby smrti kolinského velmoze. Vzdyt’ naptiklad kalich, ulozeny do hrobu s pfevahou
prvki, které hodnotime jako nekiestanske, jiz tehdy jisté nemél funkci bohosluzebného
nacini. Zrovna tak mohla i honosna zbran postupné ménit sviij symbolicky obsah. Kolinsky
hrob jednoznaéné dokazuje, ze v Cechach 9. stoleti existovala mocna spoledenska elita, do
znacéné miry srovnatelnd s elitou zapadni Evropy, s niz byla mohutné provazana a do niz
byla ¢aste¢né integrovana.’

Kolinsky kniZeci hrob lezel mimo areal rané sttedovékého hradisté. Jako nejpravdépo-
dobngjsi se jevi jeho vazba na opevnéné sidlo, které bychom mohli pravdépodobné hledat
v centru dnesniho Kolina na navrs$i, na némz dnes stoji dé¢kansky chram sv. Bartoloméje,
v misté vzdaleném pfiblizn¢ 900 m od kniZeciho hrobu. Pro existenci kolinského hradisté
v 9. stoleti existuji bohuzel pouze nepiimé indicie. Patii mezi n€ zlomky keramickych nadob
(Valentova — Tvrdik 2004, 555-556) a objev druhého dvojhrobu na hlavnim kolinském
namésti (Dvorak 1936, 105). Pohieb obsahoval ostatky dvou muzii vybavenych ostruhami,
védérkem a sklenénou nadobkou (nalezy se bohuzel ztratily v dobé 2. svétové valky). Dalsi
nedaleké opevnéné sidlo — nizinné hradist¢ u Hanina, vzdalené od kolinského hrobu necelé
dva kilometry, je dle dosavadnich poznatkl datovano az do 10. stoleti (Hrala 1985; Tvrdik
2007). Zcela vyloucit nelze ani vazbu na velmozsky dvorec, jakkoliv existence takovych
arealii mimo hradisté neni pro 9. stoleti v Cechach dolozena. Souvislost knizeciho hrobu
se zaklady blize neidentifikovatelnych kamennych staveb objevenych v prostoru cihelny
v roce 1910 (Dvordk 1936, 105) nelze zadnym zpisobem prokazat.

3 O spole¢enském statusu mrtvych z kolinského hrobu viz Lutovsky 1994, 63-66; 2006, 223-228.
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2. Sklenéné predméty z kolinského hrobu
Mezi predméty z vybavy kolinského hrobu se dochovalo pét sklenénych artefakti, z toho
dv¢ nadoby — miska a ¢iska — a trojice koralki stejného typu.

Zatimco koralky tvorily soucast nahrdelniku Zeny, poloha sklenénych nadob podle
nejasnych popistt spise odpovida vazbé k pochovanému muzi. Soucasti muzské hrobové
vybavy byla ostatné rovnéz nedochovana sklenéna nadoba nalezena v nedalekém dvoj-
hrob¢ odkrytém na dne$nim Karlové namésti v Kolin¢ (Dvordk 1936, 105).

Miska inv. ¢. H1-55105 (obr. 1/9-10, 3/1, 4): Nizka miska s mirné konickymi sténami
a témet plochym, vpichnutym dnem. V misté vpichnuti dna je situovana vyrazna stopa
po prilepniku. Okraj je vné prehnuty, takze na obvodu vznikl duty prstenec. Nadoba je
slepovana ze zlomkd a ¢astecné doplnéna. K poskozeni patrné doslo pii vyjimani z hrobu.
Sklo je c¢iré, lesklé, velmi lehce nazelenalé s hustymi drobnymi bublinkami, bez koroze.
Rozmeéry: vyska 26 mm; primér okraje 162 mm.

Ciska inv. & HI1-55106 (obr. 1/6, 3/2, 5): Ciska s mirné zatazenym, hladkym ustim,
klenutou spodni ¢asti téla a vpichnutym dnem se stopou po ptilepniku. Okraj mirné zesi-
leny, zataveny. Vyzdobu tvofi silné vlakno, jehoz zacatek byl nasazen vodorovné pod
hladkym ustim. Vlakno bylo dale ovinuté ¢tyfmi fadami az k hladkému dnu. Dvojice vla-
ken byla v pravidelnych intervalech stfidavé zmacknuta klestémi, takze na téle vznikly dvé
fady sité s velkymi, mirné kosodélnikovymi oky. Ciska je netplna, slepovana ze zlomk.
K poskozeni patrné doslo pfi vyjimani z hrobu. Sklo je ¢iré, lesklé, lehce modrozelené
barvy, husté prosycené drobnymi, ojedinéle i velkymi bublinkami. Je Cisté, bez koroze.
Rozmeéry: vyska ca 70 mm; primér dna 48 mm; maximalni pramér vyduti 75 mm.

Olivovity koralek inv. ¢. H1-55130 (obr. 1/5b, 6/1): PodéIné Zebrovany, pétilalo¢ny,
podlouhly koralek kapkovitého tvaru. Sklo je ¢iré tmavomodré, natavené na stfedovou
médénou trubi¢ku. Rozméry: délka 25,7 mm; pramér 16,2 mm.

I T
0 3cm

Obr. 6. Olivovité koralky z kolinského knizectho hrobu: 1: HI-55130; 2: HI-55131; 3:
HI1-55132. Kresba M. Fabikova, foto J. Kosta.
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Olivovity koralek inv. ¢. H1-55131 (obr. 1/5a, 6/2): Elipsoidni, podélné Zzebrovany
koralek ovalného tvaru sestavajici ze ctyf tordovanych lalokt. Koralek je mirn€ poskozeny,
chybi polovina jednoho Zebra. Sklo je ¢iré tmavomodré, natavené na stiedovou médénou
trubicku, ktera je dnes odkryta v misté, kde chybi ¢ast sklenéného Zebra. Rozméry: délka
23,3 mm (koralek byl pivodné o malo delsi); primér 15 mm.

Olivovity koralek inv. ¢. H1-55132 (obr. 1/5¢c, 6/3): Elipsoidni, podéIlné Zebrovany,
¢tyflalo¢ny koralek protahle ovalného tvaru. Koralek je nekompletni, zachovany jsou pii-
blizné dve tretiny délky koralku. Sklo ¢iré, tmavomodré, natavené na stfedovou médénou
trubicku. Rozméry: zachovana délka 20 mm (netplna); primér 11,6 mm.

Na kresbach predmétii z kolinského hrobu vyhotovenych F. Potickem — jemnéjsi kolo-
rované v pamétni knize mésta Kolina (obr. 1/7-8; Lutovsky — Pejsa 2008, obr. 4/7-8), pofi-
zené nékdy mezi lety 1886 a 1892, a v hrubsim ¢ernobilém provedeni ve studii J. L. Pice
(1892, tab. LIII/8-9) — se nachazi rovnéz dva fragmenty okraji nadob, které v dobé vyho-
toveni kresebné dokumentace nebyly povazovany za soucast ¢isky H1-55106. Ob¢ kresby
pfitom vychézeji z nedochovanych nakrest, které Poticek zhotovil kratce po objevu.
F. Poticek v legendé k vyobrazeni v kolinské pamétni knize uvadi struénou informaci,
ze kresby ¢isky a dvou fragmentd predstavuji ,,sklenénych nadob tlomky* (Lutovsky —
Pejsa 2008, 637, obr. 5), J. L. Pi¢ v ¢lanku o kolinském hrobé (Pi¢ 1892, 724) zminuje,
ze byly v hrobé€ nalezeny tfi zlomky poharkovitych nadob. Zpravy v novinovych ¢lancich,
zvefejnénych kratce po objevu hrobu zase hovoii pouze o jedné sklenéné ¢isce (souhrnné
Lutovsky 1994, 40-41). J. Safranek (1881, 6) zmiuje dvé rozbité &isky ze skla zelenavé
barvy (krom¢& patény-misky, vloZzené tidajné do médéného pouzdra), jeho popis nalezové
situace 1 artefaktt obsahuje bohuzel fadu nepfesnosti. Na zaklad€ podrobnéjsich barevnych
kreseb F. Potiicka uvedenych v kolinské méstské knize 1ze nedochované fragmenty nadob
popsat nasledujicim zptisobem:

A. fragment okraje nadoby, pravdépodobné ¢isky se zatazenym tstim (nedochovan;
obr. 1/7). Okraj je mirné zesileny. Na spodni ¢asti zlomku, na rozhrani mezi hrdlem a télem
nadoby, se nachazelo horizontalné natavené vlakno. Na jedné strané zlomku zpod vlédkna
vychazelo dalsi vlakno. Neni mozné rozhodnout, zda se jedna o druhy konec horizontalné
ovinutého vlakna ¢i o zacatek napojeni §ikmo nataveného vlakna sitovitého motivu. Barva
vyobrazeni je syté zelena, vyrazné tmavsi nez miska H1-55105 a mirn¢ jasnéjsi nez ¢iska
H1-55106.

B. fragment okraje nadoby, pravdépodobné ¢isky se zataZzenym tstim (nedochovan;
obr. 1/8). Okraj je mirn¢ zesileny. Dokumentovana ¢ast podhrdli je hladka, nezdobena.
Barva predstavena jako syté zelena, analogicka k barvé vyse popsaného nedochovaného
fragmentu nadoby.

Ve sbirkach Narodniho muzea se dnes nachazeji pouze zlomky jedné uplnéji zachované
¢isky (H1-55106). Kromé fragmenti, které F. Poticek vyobrazil na rekonstrukei ¢isky
(obr: 1/6), se zde zachovaly rovnéz zlomky, jez Ize jednoznaéné s nadobou H1-55106 spojit
a které nebyly na Potic¢kové kresbé vyuzity. Jiné fragmenty z Potic¢kova vyobrazeni nadoby
H1-55106 zase dnes chybéji. Je evidentni, ze v dobé mezi pofizenim prvotni dokumentace
nalezl z kolinského hrobu a zafazenim souboru do sbirek Narodniho muzea doslo ke ztraté
Casti sklenénych stiepl. Dilezité je, Ze zlomky okraji vyobrazené na Potic¢kovych kresbach
samostatné nebyly nikdy zapsany do muzejnich sbirek a neodpovida jim zadny zachovany
sklenény stiep z kolinského hrobu. Fragmenty okraju jsou sice velmi podobné zachované
CiSce, presto vSak je zfejmé, Ze se F. Potiéek snazil pii kresebné dokumentaci zaznamenat
rozdily mezi nimi a ¢iSkou H1-55106. Primér jejich tsti byl dokumentovan jako o néco
mensi neZ pramér UGsti ¢isky H1-55106, pocatek natavené vyzdoby prvniho nezachova-
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ného fragmentu je na vyobrazeni situovan o néco vyse, nez na vyobrazeni zachované ¢isky
(utoho vSak byla délka nezdobené ¢asti vyobrazena nepomérné velka ve srovnani s realnym
stavem), barva fragmentl okrajii se mirné, ale znatelné 1isi od barvy, kterou je podmalo-
vana kresba ¢isky H1-55106. Dilezité je, Ze soucet viech okrajovych ¢asti ¢iSek dokumen-
tovanych F. Potickem i jednoho zlomku nadoby H1-55106, ktery F. Potti¢ek nezobrazil,
dava dohromady pfiblizn€ cely obvod okraje jedné nadoby. Je nepravdépodobné, ze by
v piipadé, Ze by se jednalo o fragmenty jedné ¢isky, nebyla navaznost jednotlivych zlomku
identifikovana. Oba zlomky nezachovanych fragmenti okrajii vykazuji naopak tolik shod-
nych rysu, Ze nelze rozhodnout, zda nepochazely z jedné nadoby.

Souhrnné mizeme konstatovat, Zze se pravdépodobné v kolinském knizecim hrobé
plivodné nachazela jedna ¢i dvé dalsi ¢isky podobného charakteru, jako ¢iska H1-55106.
Z této Cisky (nebo ¢isek) se jiz pii odkryvu zachranily pouze malé fragmenty okraje.
Proto se, pred slepenim stfepd a provedenim podrobné kresebné dokumentace, mohlo
zdat, ze byla v hrobé pouze jedna ¢iska. Zlomky sklenénych nadob byly dokumentovany
F. Potickem kratce po objevu a tehdy byly shledany rozdily mezi jednotlivymi zlomky
¢isek. Pozdéji se ¢ast sklenénych stfept ztratila, mezi nimi i fragmenty okrajt, které nej-
spise nesouvisely se zachovanou ¢iskou.

Prestoze jde o nejpravdépodobné;jsi interpretaci, nelze zcela vyloucit ani jiné moznosti.
Zachované prameny stoprocentni rozhodnuti neumoznuji.

3. 1. Sklenéné nadoby

3.1.1. Kolinské nadoby ve svétle soudobé evropské sklarské produkce

V nasledujicim textu budeme hodnotit pouze zachované nadoby z kolinského souboru —
misku (H1-55105) a ¢isku (H1-55106).

Plocha miska s vné prehnutym okrajem (obr. 1/9-10, 3/1, 4) je tvar, ke kterému nebyly
v ran¢ stfedovékém kontextu piimé analogie dosud nalezeny. Nékolik dosud znamych
misek z hrobd v severni Evropé ma polokulovita téla s oddélenym tustim a diky vyzdobé
reticello patii do nejvyssi kategorie dutého skla (Baumgartner — Krueger 1988, 74-75,
¢. kat. 18-21). Kolinska miska s nizkym, valcovitym télem a témét plochym dnem odpovida
spise antickym misam/talifiim, z nichz nékteré maji i duty prstenec na okraji (Isings 1957,
¢. 19). Velmi podobné misky z 1. az 2. stoleti nachazime na uzemi §vycarského kantonu
Ticino a v severni Italii (napt. Arveiller-Dulong — Nenna 2006, 27, cat. n. 5, 6)°; podobné
talifovité misky zname ze stejné doby i z Arles (Foy 2010, 369, cat. n. 691-692). Fragment
ploché misy o priméru 40 cm s dutym, vné piehnutym a dlouze protazenym okrajem
pochazi ze 4. stoleti z Dolcey v Dalmacii (Arveiller-Dulong — Nenna 2006, 321, cat. n. 927).
Okraj tvarovany do dutého prstence je uvadén jako charakteristicky morfologicky prvek na
nadobach ze zavéru 7. a z pocatku 8. stoleti — v obchodnim stfedisku v Gross Stromkendorf
(severni Némecko) se vyskytl ve ¢tyfech pfipadech, analogické nalezy pochazeji z Borgu
(Norsko), znamym piikladem je reticello miska z hrobu 6 ve Valsgirde (Svédsko) a v Ribe
(Déansko) se tento okraj vyskytoval na zlomcich ve vSech vrstvach 8. a ¢asného 9. stoleti
(Péche 2005, 25-26, typ 1b, pozn. 109—113). V anglosaském prosttedi tvoii nejblizsi sku-
pinu ke kolinské misce mélké nalevkovité pohary (,,palm cups®) s nezdobenymi sténami
a okraji srolovanymi do dutych prstenct, jejichz vyskyt kulminuje v 7. stoleti (Evison
2000, 52, 67-68; 2008, 15-16, 111, cat. n. 93—103). Za srovnani stoji jeSté nalez svétle
zelené nizké misky s vpichnutym dnem z athénské agory (Stern 2010, 112-113). Miska je

¢ Miska ¢. 6 se od kolinské 1isi tim, ze okraj tvofici duty prstenec je vchlipeny dovnitf, miska ¢. 5 ma okraj
odpovidajici kolinské misce, ale dalsi duty prstenec obiha hranu mezi dnem a télem nadoby.
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o néco hlubsi nez kolinsky exemplat, jeji dno prubézné prechazi z vpichnutého stfedu do
téla a to se obloukovité zveda k okraji. Okraj je tvarovan odlisSnym zptisobem — na jedno-
duché zakonceni je z vnéjsi strany nalepena bila opakni valcovita paska. Miska z athénské
agory je na zaklad¢ porovnani s jinymi naddobami zdobenymi opaknimi paskami datovana
do 8. az 13. stoleti, pravdépodobngji vSak do mladsiho iseku tohoto obdobi. Souhrnné
muzeme fici, Ze se tvary mis s obdobnymi charakteristikami vyskytuji zfidka, ale opako-
vané v riznych ¢astech Evropy v dlouhém casovém rozmezi od pocatku naseho letopoctu
az po stredovek.

V sirsim kontextu sklenénych nadob poprvé uvedl kolinskou ¢&isku (obr: 1/6, 3/2, 5)
H. Arbman (1937, 51) jako analogicky nalez k nadobé& z hrobu 739 v Birce (Svédsko)
s datovanim do 2. poloviny 9. stoleti nebo do doby kolem roku 900. Cigka z kolinského
knizeciho hrobu patii do skupiny oznacované jako ,,bauchige Becher* ¢i ,,globular bea-
kers®, pficemz pouze nekolik exemplafti nese vyzdobu sitky z natavenych vlaken.
nejjednodussi zplisob vyzdoby za horka, ktery byl pouzivan béhem celych déjin zpraco-
vani skla. Podle H. Arbmana 1ze dekor v 9. a 10. stoleti spojit s tradicemi fimského skla,
pfi¢emz pfimym pfedchtidcem byly franské merovejské nadoby riznych tvari. Nadobu
z hrobu 739 v Birce vSak povazoval za osamocenou, i kdyz uvedl nalezy z Dorestadu,
Kolina a zminil i anglosaskou lokalitu (4rbman 1937, 77-78).

Cisky s mirné zizenou nebo lehce projmutou horni &asti a klenutym télem predstavuji
vedle nalevkovitych poharti druhy nejrozsifenéjsi typ karolinského skla. VétSinou jsou
vSak doloZeny jen drobnymi zlomky hornich ¢asti s okraji, z nichz nékteré nesou i hori-
zontalné ovinuta vlakna. Nelze tedy vyloucit, Ze nadob s dekorem sitky bylo podstatné
vice, nez je dosud uvadéno. VEétsi pocet zlomku ze skupiny ,,bauchigen Bechern® pochazi
napfiklad ze sklarny v Kordel u Trieru (Némecko), ktera pracovala v 9. stoleti a mimo jiné
vyrabéla i nalevkovité pohary (Arbman 1937, 31-35, Abb. 2). Také v Mikuléicich bylo
nalezeno nekolik dalsich zlomki ze stejného typu Cisek, ale s ohledem na rozmeéry neni
mozné urcit vyzdobu téla (napt. Himmelova 1995, €. kat. 51/obr. 9:13, €. kat. 65/obr. 10:2,
¢. kat. 40 a 90/obr. 11:1 a 2, ¢. kat. 103 a 108/obr. 11:7, 10, ¢. kat. 31/obr. 11:17). Z bana-
tych ¢isek pochazi tada stiepl nalezenych v sidlistnich situacich z 8. a prvni poloviny
9. stoleti v Ribe (Dansko), na zadném z nich vSak neni jednoznacné prokazan sitkovy
dekor (Feveile 2006, 381-387). Pocetné exemplare banatych ¢isek a lahvi, z nichz nékteré
jsou zdobeny dekorem sitky, zndme z anglosaskych hrobovych kontextl z obdobi mezi
polovinou 6. a zavérem 7. stoleti (Evison 2008, 16—19, 60—67, 113-120, sitkovy dekor:
cat. n. 149-152). Vyskyt ,.globular beakers®, jak 1ze pozorovat na zlomcich skel ze sidlist-
nich situaci, v§ak v Anglii pretrvaval i v 9. a 10. stoleti (Evison 2000, 80—82, 89-90; 2008,
6-7).

Piehled nadob a jejich zlomkt zdobenych sitkovym dekorem zhotovenym z plastic-
kych vlaken, ktery je uveden v zavéru prispévku, ukazuje, ze nadoby se sitkou nebyly
zcela ojedinglé. Vyskytuji se v severozapadni Casti Evropy, v Anglii a ve Skandinavii,
i na uzemi velkomoravské fise a jejiho vlivu (mapa 1), tedy v oblastech obklopujicich
teritorium franské fiSe. Vycet nalezli je samoziejmé znacné omezeny stavem badani —
predev§im nedostate¢nou publikaci sidlistnich soubort, a ma pouze ilustrativni vyznam.
V severozapadni Evropé zlstava omezen na exemplate uvadéné H. Arbmanem (1937,
48-51, 77-78) a na artefakty publikované ve studiich V. Evison (2000, 2008) o anglo-
saském skle, také z Cech je nadéle znama pouze &iska z kolinského hrobu. Ze sidlistnich
lokalit s datovanim do star$i faze raného stfedovéku je neurcité uvadéno duté sklo také
z hradi$té Rubin u Dolanek (Drahotova a kol. 2005, 59).
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Mapa 1. Mapa ndlezii rané stiedoveékych sklenénych nadob zdobenych prekrizenymi
viakny: ctverecky: cisky z 8.—10. stoleti zdobené sitovymi motivy z prekrizenych vidken;
kolecka: fragmenty skla (CiSek?) z 8.—10. stoleti zdobené prekrizenymi viakny, Srafovani:
oblast vyskytu kulovitych cisek a lahvi z anglosaskych pohrebist (konec 6.—pocatek 8. sto-
leti). 1. Birka (Svédsko), 2. Bojnd u Topol cianok (Slovensko), 3. Dorestad (Nizozemi),
4. Farfa (Italie), 5. Kolin (CR), 6. Mejica u Buzeta (Chorvatsko), 7. Mikulcice (CR),
8. Pohansko u Breclavi (CR), 9. Pohansko u Nejdku (CR). Kresba Lenka Sedldckova
a autori.

Koncentrace ¢iSek s dekorem sitky ve velkomoravském prostiedi se zfetelné ukazuje
teprve v posledni dob¢, po zahajeni studia dutého a okenniho skla ze sidlistnich lokalit
na Moravé a Slovensku. Do nedavné doby byly jiné sklenéné vyrobky nez Sperk znamy
pouze z Mikul¢ic (69 zlomkd; Himmelova 1995, 88; Himmelova 2000), Olomouce (dva
zlomky; Blaha 2000, 79-82, ¢. kat. 1 a 5) a Pohanska u Nejdku (nadoba, Novotny 1963),
kdeZzto nyni jsou novymi nalezy i zpracovanim starSich fondd dolozeny i na dalSich tfech
lokalitach — v Bojné u Topol¢ianok (Ctyii exemplafe; nepublikovano), Pohansku u Bieclavi
(sedm exemplail; nepublikovano) a v Uherském Hradisti-Sadech (31 exemplait; Galuska
— Sedlackova — Wedepohl 2009). Uvadéné ¢isky se vyskytly na vSech jmenovanych lokali-
tach s vyjimkou Olomouce a Uherského Hradisté-Sada.

Mnozstvi nalezl z jednotlivych sidliStnich lokalit se sice znacné lisi, piesto se vSak
jiz nyni ukazuje spole¢ny vyskyt pojednavanych ¢isek s ur¢itymi typy nadob a s dalSimi
vyrobky ze skla. Konkrétné v Bojné, Mikulcicich a Pohansku u Bieclavi byly nalezeny
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v kontextu s ¢iskami se sitkovym dekorem nalevkovité pohary i tzv. hladitka, na posledné
jmenované lokalité byl také hraci kdmen z tmavé modrého skla nebo kamene (analyzy
pfedmétu byly teprve zahajeny). Je to sortiment nadob a predmétd, které se vyskytuji prede-
vs§im v severozapadni Evropé. Nalevkovité pohary byly v 9. a 10. stoleti rozsifené na uzemi
Holandska, Anglie, Norska, Svédska, Danska a Némecka (Steppuhn 1998, 59, dalsi literatura
v pozn. 125; Evison 2000, 79—-88). Vyroba mnoha typti nadob znamych ze severozapadni
Evropy a nyni i z uzemi Velkomoravskeé fiSe, véetné nalevkovitych pohart, je vsak také
dolozena ve sklafskych dilnach z 1. poloviny 9. stoleti v San Vicenzo al Volturno v Italii
(Stevenson 1997, 132-133). Zlomky dutych skel, z nichz nékteré pravdépodobné pochazeji
z nalevkovitych pohara a banatych ¢isi, byly nalezeny ve sklatskych pecich objevenych
v opatstvi v Glastonbury (Velka Britanie) a datovanych do Sirokého rozmezi mezi pielomem
7. a 8. apolovinou 10. stoleti (Bayley 2008; Evison 2008a). Hlavni okruh vyskytu hladitek
ze 7. az 12. stoleti se pak rozklada v oblasti severozapadni Evropy; ze stfedni Evropy byla
hladitka do nedavné doby znama jen z Mikul¢€ic (Steppuhn 1999, 123, Abb. 8). V Uherském
Hradisti-Sadech zatim ¢iSky s dekorem sitky ani hladitka nejsou dolozeny; naopak se zde
vyskytuji takové typy nadob, jaké z jinych velkomoravskych lokalit nezname.

Cisky s mirné zazenou horni &asti jsou svymi rozméry i tvarem téméf analogické
skupiné stiibrnych zlacenych nadob franské provenience vyrabénych v zavéru 8. a na
pocatku 9. stoleti, které byvaji bohaté zdobeny kiest'anskymi motivy. Na zakladé srovnani
s podobnymi schrankami z 5. az 7. stoleti, pochdzejicimi ze Stiedomofi, byvaji tyto stfi-
brné nadoby interpretovany jako pyxidy, schranky na piechovavani hostii (Wamers 1991,
2005, 86—89). Pivodné mély byt opatieny vicky (zachovalo se jen na jednom exemplari
z Britského muzea pochazejicim zfejmé ze Spanélska). Tyto ¢isky &i pyxidy se zachovaly
prevazné v souborech, které nepochézeji z teritoria franské fise — (Fejo (Dansko); Ribe
(Dansko); Halton Moor (Anglie); nadoba z Britského muzea (Spanélsko); jediny exemplaf
z vychodofranského prostiedi pochazi z lokality Petstadt u Bambergu (Némecko).

3.1.2. Chemické sloZeni skla nadob a jeho interpretace

K prizkumu materialového slozeni skel byla zvolena metoda rentgenové mikroanalyzy,
ktera byla provedena jednim z autorid studie, Doc. Ing. V. Hulinskym, CSc., v laborato-
fich Vysoké skoly chemicko-technologické v Praze. K analyze byl vybran stfep z kazdé
z nadob, v piipadé cisky H1-55106 fragment stény a v piipadé misky H1-55105 fragment
hrany mezi dnem a spodni ¢asti stény.”

7 Vzorky byly prohlédnuty v optickém mikroskopu a fotograficky zdokumentovany. Poté byly na vhodném
misté vyleStény pomoci kotouct s pevné vdzanym diamantovym bortem do malé plosky o primeéru cca 0,5
mm tak, aby se odstranila korozni vrstva a obnazilo se Cisté sklo a pfesn¢ se definovaly geometrické podminky
mikroanalyzy jako je vystupni tihel spektrometru a skutec¢né hladky povrch Cistého skla bez nerovnosti nebo
dér (metodika viz Cernd, Hulinsky, Gedeon 2001). Bez toho by byla analyza v nejlepsim piipadé orienta&ni
a bylo by tézké ji pokladat za kvantitativni. Poté byly vzorky maskovany hlinikovou folii a pfipevnény na
drzak vzorkid. Diky maskovani se ve vakuové napafovacce pokryla uhlikem o tloustce cca. 15 nm pouze
nabrousena ploska a zbytek vzorku nebyl uhlikem kontaminovan.

Analyzy byly provedeny metodou SEM-EDS (kvantitativni rastrovaci mikroskopie s polovodi¢ovym detekto-
rem). Pouzity mikroskop Hitachi S4700 byl vybaven EDS spektrometrem Thermo NORAN D 6823. Méfeni
spekter se uskutec¢nilo na tfech mistech vylesténé plosky a spektrum bylo sniméano po dobu 300 sekund. Pod-
minky mikroanalyzy: energie primarnich elektront 15keV, proud primarniho svazku 4-6nA.

Kvantifikace namétenych spekter, ziskanych rastrovanim plosky o rozmérech 100x100 mikrometrt, byla pro-
vedena iteracnim programem ZAF za pomoci standardu referencniho skla Corning Glass B, ktery byl ziskan
diky laskavosti Dr. R. Brilla z Corning Museum of Glass, USA (Brill 1999, 529-544). Ziskané vysledky 1ze
povazovat za kvantitativni analyzy skel, provedené s piesnosti cca 5% relativné pro kazdy prvek. Pfesnost
stanoveni antimonu pomoci EDS spektrometru je malé pro koincidenci linii Sb La a Ca Ka.
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Tab. 1. Chemické slozeni sklenenych predmetii z knizeciho hrobu v Koliné a fragmentii
sklenénych nadob z Breclavi-Pohanska a z Bojné (Slovensko), zdobenych prekrizenymi
vidkny.

Kolin - miska | Kolin - ¢i¥ka | Kolin - koril | Kolin - koril | Kolin - koral :}f:lgm Bojni (SK)
H1-55105 | H1-55106 | H1-55130 | H1-55131 HISSI32 | oy | (o &y

Na,O 13.06 12.73 22.80 16.59 11.97 12.28 15.04
MgO 0.28 0.80 0.67 0.18 0.36 0.43 0.85
ALO, 2.51 2.85 2.32 2.25 2.54 1.96 2.58
SiO, 70.07 70.44 66.70 70.49 67.35 71.45 71.04
PO, 0.01 0.29 0.03 0.13 0.42
SO, 0.24 0.14 0.18 0.18 0.70
Cl 1.20 1.04 0.84 0.82 0.67 0.82 0.48
K,0 1.02 1.09 0.40 0.58 1.02 0.56 1.08
Ca0 8.41 8.94 4.57 6.52 8.06 10.38 6.90
MnO 0.46 0.35 0.31 0.30 0.02 0.44 0.13
Fe,O, 0.44 0.91 0.46 0.72 1.55 1.45 1.84
CoO 0.05 0.04 0.08 0.10 0.06 0.23
CuO 0.00 0.00 0.08 0.51 0.41
Sno, 0.22 0.26 0.08 0.23 0.33
Sb,0, 1.82 0.00 0.16 0.00 0.86
PbO 0.24 0.17 0.33 0.46 3.74
TiO, 0.06

Oba vzorky stfepti nadob jsou si co do sloZeni hlavnich prvkt velmi podobné (tab. I).
Byly vyrobeny ze sodno-vapenato-kiemicitého (Na,0-CaO-SiO,) — tzv. natronového skla
fimského typu a patii do skupiny skel A1 (Cernd — Hulinsky — Gedeon 2001, 67, 71-77).
Ob¢ skla vykazuji velmi mirné zvySenou koncentraci K O ve vztahu k limitiim vyme-
zujicim typicka skla skupiny Al (K,O<1wt%).® Jsou charakteristické nizkym obsahem
kobaltu a uplnou absenci médi, coz za spoluptisobeni dalSich prvkta odpovida jejich nevy-
raznému zbarveni. Obsah Zeleza je vyssi oproti dne$nim sklim a vysvétluje svétle zelen-
kavy, resp. modrozelenavy barevny nadech stfepd. Obsah chloru je u obou stiepti vyssi
nez u koralki z kolinského souboru, nékdy byva vysvétlovan pouzitim piskti z moiskych
plazi k jejich tavbé nebo i pridavkem kuchyniské soli do taveniny. Oproti jinym sodno-va-
penato-draselnym dutym skltiim evropského raného stiedovéku i doby fimské obsahuji skla
z kolinskych nadob znatelné niZ8i mnozstvi Na,O (Sanke — Wedepohl — Kronz 2002, Tab. 5;
Wedepohl 2003). Relativn€ nizké hodnoty Na O nejsou charakteristikou omezenou pouze
na kolinské nadoby, ale opakuji se i u analyzovanych fragmentti nadob se shodnou vyzdo-
bou, jako ma ¢iska H1-55106, znamych z velkomoravskych nalezovych kontexti (tab. 1).
Byly pozorovany i u pocetnych soubort skel z predovychodnich lokalit 7.-9. stoleti, kde se

zietelné projevuje pokles priimérného zastoupeni Na,O v priibéhu prvniho tisicileti naSeho

8 Polské badani povazuje za hrani¢ni hodnotu K20<1,3 wt % (Dekowna 1980, 179).
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letopoétu (Henerson 2002, tab. 1). M. Sanke, K. H. Wedepohl a A. Kronz (2002, 38) hod-
noti tbytek podilu Na, O u sodno-véapenato-kiemicitych skel merovejského obdobi franské
fiSe oproti sklim z doby fimské jako dusledek nedostatku natronové suroviny, ktery musel
byt kompenzovan zvysenim podilu vapenatych prisad (CaO). Této predstaveé odpovidaji
rovnéz natronova skla nadob z Kolina a jesté zietelnéji vzorek skla ¢isky z Pohanska u
Bteclavi (podil CaO zde vzdy presahuje 8,4 %; tab. 1); hife Citelna je vSak ve vysledcich
analyz predstavenych samotnymi autory teze (Sanke — Wedepohl — Kronz 2002, Tab. 2, 5).
Vzhledem k nizkému poctu analyzovanych dutych skel z 9. stoleti je jednoznacna interpre-
tace nizkého podilu Na,O prozatim pred¢asnd.” Obsah SiO, je u kolinskych nadob vysoky
(ptes 70 %), coz na jednu stranu zvysuje korozni odolnost téchto skel, ale na druhou stranu
i jejich viskozitu pfi taveni (Hlavac 1988, 146). Skla nadob z kolinského hrobu obsahuji
bublinky plynt, neprotavy a nehomogenity, coz je patrné zejména u ¢isky.

Sodno-vapenato-ktemicité natronové sklo, jehoz vyroba vychazela z antickych tradic,
meélo ve starsi fazi raného stiedovéku v Evrop€ vylucné postaveni. K vyrobeé skel antického
neboli fimského typu byl jako tavivo pouzivan natron, mineralni soda téZena v severnim
Egypté ve Wadi el Natrin. V dobé mezi zavérem 8. stoleti a 10. stoletim se vedle natrono-
vych skel postupné objevovala skla jinych receptur. Patfila mezi n¢ skla sodno-vapenato-
kiemicita popelova (skupina A2; Cernd — Hulinsky — Gedeon 2001, 67, 71-77), pfi jejichz
vyrobé byl jako zdroj sody (s ptimési drasla) uzivan popel z motskych nebo poustnich rost-
lin a jejichz produkce ziejmé rovnéz souvisela s vychodnim Stredomoiim, a skla olovnata
(skupina B; Cernd — Hulinsky — Gedeon 2001, 67-70, 77-83). Vzacné se vyskytovala i skla
draselno-vapenato-kiemicita (skupina F; Tomkova — Hulinsky — Kosta, v tisku; Wedepohl
2003, 91-94), k jejichz vyrobé¢ byly ziskavany alkalie z popela evropskych lesnich die-
vin (wood-ash). Natronova skla méla stale dominantni postaveni, pti produkci sklenénych
artefaktl ale mohly byt Castéji vyuzivany suroviny riiznou mérou smiSené ¢i znecisténé.
Podil draselné alkalie u kolinskych nadob zdaleka nedosahuje hodnot, které jsou typické
pro skupinu sodno-draselno-vapenatych skel neboli smiSenych alkalickych skel (skupina
E; Wedepohl 2003, 94-95; Cernd et al. 2005, 345), jez pravdépodobné vznikaly smigenim
sodnych skel se skly draselnymi. Mirné zvySené hodnoty K,O u skel kolinskych nadob by
mohly svéd¢it spise o pfimiSeni malého mnozstvi sodného popelového skla do skla natro-
nového. Shodnym smérem se ubiraly tivahy rovnéz pti hodnoceni natronového skla nékte-
rych olivovitych koralkti, které bylo charakteristické mirn€ zvySenym zastoupenim K,O
nebo MgO (Tomkovd — Hulinsky — Kosta, v tisku). Mirn€ zvySené hodnoty K,O (doprova-
zené na rozdil od kolinskych skel mirné¢ zvySenymi vy$simi hodnotami MgO), nalézame
rovnéz u anglosaskych dutych skel z druhé poloviny 6. az pirelomu 7. a 8. stoleti, ktera
zahrnuji rovnéz nadoby obdobnych tvarll a zdobeni, jez zname u kolinské ¢isky (Evison
2008, 37-41).

3.1.3. Provenience nadob

Puvod ¢isek i misky neni zatim mozné urcit. Doklady sklaiské vyroby z 8. az 10. stoleti
jsou dnes znamy na dvou desitkach lokalit v severozapadni Evrop¢ a na severnim pobieZzi
dnesniho Polska (Pdche 2005, 116. Abb. 53); jiny zdroj uvadi pro 8. az 11. stoleti ze severni

9 Zajimavé je srovnani s natronovymi skly soudobych koralkt z Cech, kter4 jsou charakteristicka velkou mirou
variability podilu Na,O —od 9,09 % (Cerna et al. 2005, tab. 3) po 23,32 % (Koita — Tomkova 2011, tab. 3)
— oproti dutym sklim 8. a 9. stoleti (Sanke — Wedepohl — Kronz 2002, Tab. 2, 5; Henderson 2002, tab. 1).
V soucasné dobé se nabizi nékolik modelovych feseni tohoto rozporu, jejichz platnost bude nutno posoudit
dal$im vyzkumem.
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a stfedni Evropy vice nez pét desitek takovych lokalit (Steppuhn 1998, 106—110, Abb. 28).
V téchto piehledech vSak nejsou uvedeny soudobé prozkoumané sklarny na tizemi Italie,
jako na ostrové Torcello u Benatek, v Rimé&, v Trentu a v opatstvi San Vicenzo al Volturno
(Stevenson 1997, 132—133; Mendera 2002, 264), které vedle okenniho skla pro cirkevni
stavby vyrabély i sklo duté, nebo anglosaska produkéni centra jako sklarna z klastera
v Glastonbury (Bayley 2008; Evison 2008a).

Vétsina sklafskych dilen v Evropé v 9. stoleti jesté pracovala se sklem antickych tradic,
moznosti hledat piivod misky a ¢isky z Kolina je tedy mnoho. Vodici linkou pfi patrani po
provenienci kolinskych nadob nemtize byt ani jejich velmi blizké chemické slozeni — nat-
ronové sklo ma totiz relativné malou variabilitu (Cernd — Hulinsky — Gedeon 2001, 76).
Pomérné hrubé provedeni ¢isky z Birky (Arbman 1937, 78) i ¢isek z Kolina a Pohanska
u Nejdku (fab. 1) vsak mize, spiSe nez produkci v italskych ¢i vychodosttedomotskych
sklarnach s dlouhou tradici, naznacovat vyrobu v n€kterém stedisku ve stiedozapadni ¢i
severozapadni Evropé. Pro ptivod z této oblasti by svédCily i tvarové analogické stiibrné
¢isky zdobené bohatou karolinskou ornamentikou a pochazejici ze zavéru 8. a pocatku
9. stoleti, které E. Wamers (1991; 2005, 86—89) interpretoval jako pyxidy. Ackoliv se, vzhle-
dem k intenzit& spole¢enskych styktl mezi karolinskou tisi a obyvateli Ceské kotliny tak,
jak je mame doloZené z hmotnych i pisemnych prament, nabizi hledat nejpravdépodobné;jsi
misto vyroby kolinskych nadob nékde na tzemi franské fiSe, zistava karolinska proveni-
ence jen jednou z moznosti. Miska pak patrné zlstane ojedinélym tvarem; ty se v kon-
textu soudobého skla ostatné obéas vyskytovaly (napt. hladka valcovita ¢iska z hrobu 825
v Birce; Arbman 1937, Taf. 14:5).

To, jestli kolinské nadoby pochézely z jedné dilny a zda se do Ceského prostiedi dostaly
pohromadé tak, jako byly nakonec spolec¢né vyuzity jako hrobovy piidavek, zistava ote-
vienou otazkou. V kazdém pfipad¢ se ukazuje, ze nadoby z kolinského hrobu jsou v kon-
textu 9. stoleti v ramci stfedni Evropy (konkrétné na uzemi Velkomoravskeé fise a jejiho
vlivu) mimofadnym, avsak nikoliv osamocenym jevem. Ukazuje se také, Ze duté sklo je
soucasti hmotné kultury raného stiedovéku v nasich zemich a doklada Siroce rozvétvené
obchodni a kulturni kontakty.

3.1.4. Nastin mozZnosti interpretace nadob v kontextu kolinského hrobu

Sklenéné nadoby se ve stiedovychodni Evropé v raném stfedovéku stavaly soucasti hro-
bovych vybav pouze ojedinéle. Kromé kolinského kniZzeciho hrobu byla sklenéna nadoba
nalezena je$té ve spole¢ném hrobé dvou muzl vybavenych dale ostruhami, védérkem a
ptrezkou, ktery byl odkryt na hlavnim kolinském namésti (Dvordk 1936, 105). Nalez je
dnes bohuzel ztracen. Cela nadobka stejného typu, jako ¢iska H1-55106, byla nalezena pti
tézbe pisku v Pohansku u Nejdku (Novotny 1963,31 a 35, obr. 27). Pravdépodobné se jedna
o nalez z rozruseného hrobu. V nékterych hrobech na pohiebisti pfi kostele v Uherském
Hradisti-Sadech byly objeveny nejspiSe zamérné ulozené stiepy sklenénych artefakti (sou-
hrané Galuska — Sedlackova — Wedepohl 2009). Patii mezi n¢ zejména zlomek rtizového
skla z hrobky 12/59 v kamenném mauzolearnim pfistavku k sadskému kostelu ¢i fragment
okenniho skla z hrobu 142/59 s ostruhami. Do mladsSiho sadského hrobu 67/71 z druhé
poloviny 10. az 12. stoleti byl zamérné ulozen fragment bezbarvého skla, pochazejici
nejspise z téla lampy. K ¢astéjsim jevim patii ukladani fragmentd fimskoprovincialnich
sklenénych nadob do hrobu jako tzv. ,,starozitnosti* (Ungerman 2009). Sémioticky status
sklenénych stiept davanych na posledni cestu mrtvym se vSak se symbolickym vyznamem
nadob nesetkava; fragmenty skel mizeme nejpravdépodobnéji interpretovat jako amulety
rtuzného Ucely; se sklenénymi nadobami je poji pouze shodny material. Vzhledem k osudu
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obou dalsich hrobl s nadobami tak ztistava kolinsky hrob jedinym funeralnim nalezovym
celkem z tizemi Ceské republiky, v jehoZ kontextu se miizeme pokusit interpretovat sémi-
oticky vyznam nadob zhotovenych ze skla.

Sklenéné nadoby predstavovaly v Ceském rané stfedovékém prostiedi mimotadné
cenné importy, které byly bezpochyby i v zivé kultufe domacich elit vzacnosti. Markantni
je zejména jejich absence v sidlistnich situacich 9. a 10. stoleti, pfestoze tento stav mize
byt do jisté miry ovlivnén skutecnosti, ze identifikaci pfipadnych fragmentl rané stiedo-
veékych dutych skel nebyla doposud vénovana dostateéna pozornost. Zlomky sklenénych
nadob se v daném obdobi na tizemi Ceské republiky soustfedi, pokud je nAm znamo, pie-
dev§im v hlavnich centrech staré Moravy (Himmelova 1995; 2009; Galuska — Sedlackova
— Wedepohl 2009). 1 tam se vSak bezpochyby jednalo o hodnotné importované predméty.
Sklenéné nadoby se nezatradily mezi ,,standardni soucasti hrobové vybavy, jako tomu
bylo napiiklad u mect, fady kategorii Sperku nebo kovanych véder. Jedna se o artefakty po
vsech strankach mimotadné.

Chceme-li se pokusit testovat moznosti interpretace vyznamu sklenénych nadob v kon-
textu kolinského hrobu, vzdy pfitom musime piihlédnout i k dal$im nadobam, pfedevsim
ke sttibrnému kalichu (obr. 1/1, 7) a bronzové mise (obr. 8); je malo pravdépodobné, ze
by védro ptimo souviselo se zbyvajici ¢asti kolekce nadob — védérka byla totiz obvyklou

Obr. 7. Kalich z kolinského kniZeciho hrobu — dnesni vzhled. Foto J. Kosta.

soucasti ¢eskych hrobovych vybav stifedni doby hradistni, v nichz ¢asto nebyla doprova-
zena zadnymi dal$imi nadobami. Pokusime-li se nabidnout nékolik moznosti interpretace
souboru nadob, nebudeme se snazit hledat jednoznac¢né odpovédi, ale spise vyjadfit souhrn
uvah a podnétd, jejichz cilem bude otevieni prostoru pro dalsi odbornou diskusi. Je zfejmé,
ze nejistota, pokud jde o nalezové okolnosti i kompletnost souboru, a zaroven vyjimeénost
artefaktil i nalezovych kontextli neumoziuji definovat jednozna¢né odpovédi.

1) Uvodem p¥ipomefime, Ze se mohlo jednat pouze o nasobeni unikatnich luxusnich
predméti, které spolu vzajemné nesouvisely. Kalich, bronzova misa i sklenéné nadoby
mohly byt do hrobu vloZeny jako samostatné celky, o jejichz ,,obsahu* — a to jak symbo-
lickém, tak fyzickém, nemame zadné informace. Sklenéné nadoby by v takovém ptipadé
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Obr. 8. Bronzova misa z kolinského knizeciho hrobu. Kresba M. Fabikova (upraveno).

piedstavovaly samostatny stolni servis, predpokladané ulozeni dvou (nebo vice) ¢isek by
mohlo poukazovat na vazbu sklenénych nadob k obéma pochovanym.

2) Jiz kratce po odkryti kolinského hrobu se objevila interpretace nadob, které obsaho-
val, jako liturgickych pfedméti. Primarnim voditkem zde byl kalich, jehoz piivodni funkce
nepochybné liturgicka byla (Elbern 1963; 1998; Lutovsky 1987; 1994, 64; Sommer 2001,
50; Wamers 2005, 86-90). Sklenéna miska byla oznacovana za paténu, ¢iska byla povazo-
vana za nadobu ur¢enou k chovani posvatného vina (Vavra 1864). Pozdé&ji byla spodni ¢ast
bronzové misy interpretovana jako schranka na paténu a na sklenénych ¢iskach byly pozo-
rovany stopy vinného kamene (Safrdnek 1881, 6); tyto domnénky vsak souvisely s hle-
danim argumentti pro oznaceni jednoho z mrtvych za Prokopa Holého. Interpretaci ¢asti
kolinskych nadob jako ponékud nesourodého souboru liturgického nacini nelze vyloucit
ani v soucasné dobé¢, byt se jevi malo pravdépodobna. Talifovita miska po formalni strance
skute¢né odpovida paténam, sklenéna ¢iska se tvarem i velikosti podoba stiibrnym zdo-
benym nadobam, oznaCovanym E. Wamersem (1991) za pyxidy (mohla by mit naptiklad
rovnéz funkei aspersoria). Vyuziti v ramci kiestanského obtadu, naptiklad v souvislosti
s omyvanim rukou, ¢i jako pfenosné nadoby na svécenou vodu, bychom nasli i pro bron-
zovou misu. Soubor liturgického nacini obsahujici kalichy a dal$i nadoby umisténé v mise
(znac¢né vétsich rozmért) byl vyobrazen na iluminaci ve Vivianoveé bibli ze 40. let 9. stoleti
(Wamers 1991, Abb. 31). Bezpochyby bychom si dokazali pfedstavit divody, které mohly
v nejstarsi fazi pronikani kiest'anské viry do ptuivodnich nabozenskych systému vést k ulo-
zeni soupravy artefaktl liturgického charakteru do velmozského hrobu. Je v§ak otazkou,
zda bychom takové analogie v ptipadé potieby nenasli u jakékoliv luxusni nadoby, litur-
gické nacini totiz vychazi v fadé piipadu z béznych tvari nadob, uzivanych k praktickym
ucelim. Proti pfedstavé kolinskych nadob jako setu liturgického naéini hovoii material,
z n¢hoz byly vyrobeny ¢isky a talifovita miska. V cirkevnich dokumentech 9. a 10. stoleti
se zakazy uzivani skla z divodu kichkosti vztahuji vyslovné na kalich; shodné duvody
(hrozba rozbiti a znesvéceni svatosti) v§ak jsou platné rovnéZz pro patény ¢i schranky k pie-
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chovavani hostii (Sommer 2001, 27, pozn. 18). Z mnoha ptikladi vSak vime, Ze rozpéti
mezi predpisy a skute¢nosti byvalo mnohdy znaéné Siroké.

3) Jako pravdépodobnéjsi se jevi interpretace, ze byl do kolinského hrobu vlozen
mimofadny pici servis. Podporuje ji skutecnost, ze soucasti vybavy byl pravdépodobné
vetsi pocet sklenénych ¢isSek. Obdobna situace je znama z velmozského pohibu, uloze-
ného v trupu lodi v Haithabu (Némecko), kde byla ve 2. ¢tvrting 9. stoleti spolu s ostatky
tif muzl s honosnymi meéi odkryta také bronzova misa, sklenény hrotity pohar a zdobné
kované védro opatiené motivy kiizd (Miiller-Wille 1976; Wamers 1994; 2005, 165-170).
Jednotlivé nadoby zde ptedstavovaly nejspiSe osobni stolni servis nejvyznamnéjsiho
z trojice pohfbenych — pohar slouzil k piti, védra byvaji v hrobech vikinského prostredi
interpretovana jako nadoby, z nichz se rozlévaly napoje do ¢isi a pohart, a misa méla
slouzit k umyvani rukou (Petersen 1940, 83—112; Ellmers 1964—1965; Miiller-Wille 1976,
132-136; Wamers 1994, 30-32). Dalsi vyznamné srovnani se nabizi v souvislosti s picimi
soupravami z vikinského prostiedi, které zname z pokladti z Fejo, Ribe, Lejre a Terslev
v Dansku (Wamers 2005, 178—181). Sety sestavaji z vétsi nadoby a nékolika mensich stii-
brnych nadob. V pripadé Fejo a Ribe byly jako ustiedni nadoby pouzity bohaté zdobené
liturgické ¢ise, oznacované E. Wamersem (1991) jako pyxidy. Podobné v kolinském hrobé
doprovazi liturgicky kalich sklenéné nadoby, zastoupené miskou a pravdépodobné néko-
lika ¢iskami. E. Wamers (2005, 179-181) povazuje servisy za doklady specifickych picich
obradu, které nevychazely ze severské tradice, ale formovaly se v kontaktnich zonach mezi
vikinskym a franskym, respektive kiestanskym a nekiestanskym svétem, jako vysledek
kulturni synkreze. Vzhledem k velikosti nadob slouzily zfejmé k piti vina ¢i medoviny
v ramci piciho obfadu symbolického az religiézniho charakteru. Dominantni nadoba vét-
Sich rozméra a Casto kiestanského ptivodu méla pravdépodobné ustiedni vyznam, at’ uz
jiuzival ,pfedsedajici spolecnosti, nebo z ni byl rozlévan napoj do ostatnich nadob. Pici
obrad, ktery byl zfejmé jednim z prostfedki prezentace a vymezovani spolecenského sta-
tutu v ramci uzké skupiny nejvyssi elity spolecnosti, mohl v nékterych aspektech vyuzivat
prvky znamé z kiestanské mse, vcetné¢ symbolického rozlévani a piti vina a vyuzivani
liturgické nadoby. Osoba, ktera uzivala, respektive ovladala liturgickou nadobu, ziskavala
vysadni postaveni. Vztah k liturgickému pfedmétu poukazoval na vztah k mocnému kies-
tanskému Bohu. Kolinsky hrob, na jehoz paralely k jmenovanym souborim z vikinského
prostiedi upozorioval jiz M. Lutovsky (1994, 64—65; 1997, 120—122), spojuje se sever-
skymi analogiemi rovnéz misto ulozeni v oblasti se synkretickou kulturou, ovlivnénou
intenzivnimi kontakty s okolnimi kfestanskymi politickymi utvary.

4) Jako posledni nabidneme interpretaci, kterda vychazi z vazby vyjime¢né soupravy
na dvojhrob muZe a Zeny a z nejasnosti pfinalezitosti k jednomu z pohibenych. Unikatni
napojovy nebo obtadni servis mohl odkazovat na ritual spojeni pochovanych, a to at’ uz
realného snatku uskutecnéného zaziva, nebo symbolického snatku vykonaného az v ramci
pohiebnich obfadil. Podobu svatebniho ritudlu v piedkfestanskych Cechach nezname
a uz vibec nedokazeme rekonstruovat promeény, ke kterym dochazelo mezi spole¢enskymi
elitami vlivem sméSovani domaci tradice a kulturnich zvyki pfichazejicich ze zadpadniho,
respektive velkomoravského kiestanského prostiedi. Dovedeme si vSak predstavit, Zze by
se v takovém synkretickém prostfedi mohly k jejich uskutecnéni vyuzivat pfedméty franské
provenience, napiiklad sklenény stolni servis nebo kalich, ktery pivodné slouzil liturgic-
kym téelim (pfijimani ostatné bylo vzdy rovnéz soucasti kiestanského siatku). Ulozeni
souboru takovych pfedmétii do hrobu by mohlo souviset s pohnutymi okolnostmi Gmrti
zemfelych. Ty nezname, ale miizeme je piedpokladat na zéklad¢ toho, ze byli pochovani
soucasné. At uz by mély podtrhavat vyznam snatku zemftelych nebo ,nahrazovat™ pro-
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vedeni planované svatby, kterou pferusila smrt, divodem jejich uziti v rdmci pohiebnich
obradii a ulozeni v hrobé by pravdépodobné byly naroky pozustalych, ktefi organizovali

vvvvv

3.2. Sklenéné koralky

3.2.1. Postaveni koralkiu z kolinského hrobu v kontextu soudobé produkce

Vsechny tii koralky (obr: 6), které se zachovaly v kolinském knizecim hrobé&, patii ke
shodnému typu sklenénych perel, pro n&jz se v Cechach uziva ustaleny termin olivovité
koralky. Historie vyzkumu, diskuse k terminologii, podrobny tvarovy i materidlovy rozbor
i otazky chronologie, rozsifeni a provenience se v nedavné dob¢ staly pfedmétem néko-
lika studii (Kosta — Tomkova 2011; Stassikovd-Stukovskd — Ungerman 2009a; Cernd et al
2005; Tomkova 2007; Tomkova — Hulinsky — Kosta 2011, v tisku), proto se budeme soustte-
dit pouze na stru¢né zhodnoceni kolinskych exemplait ve vztahu k ostatnim olivovitym
perlam. Jako olivovité perly jsou oznacovany podlouhlé elipsoidni koralky stiednich az
velkych rozmérid s otvorem vedenym v podélné ose a s télem ¢lenénym na tii az pét podél-
nych Zeber. Stény otvoru tvoii u vétSiny olivovitych koralkt zbytky trubicky z barevného
kovu, na néz bylo navinuto sklo koralku. Trubicky jsou patrné ve vsech tiech kolinskych
koralcich, rentgenfluorescencni analyza jedné z nich prokazala, Ze byla zhotovena z témer
Cisté meédi.'”

Vsechny koralky z kolinského hrobu maji tmavé modrou barvu. Modré olivovité
koralky jsou v Cechach zastoupeny mensinové 36 kusy, coz je 10 % ze viech koralkii z Ges-
kého uzemi s rozpoznatelnou barevnosti; dominantni postaveni maji koralky zelené (Kosta
— Tomkova 2011, obr. 6a). Velikosti patii vSechny koralky mezi vétsi exemplafe ozna-
¢ené jako skupina B (Kosta — Tomkova 2011, tab. 2, obr. 7a, 9). Zatimco perly H1-55130
a H1-55131 maji v ramci koralkl skupiny B robustnéjsi konstrukci, koralek H1-55132 je
gracilnim zastupcem jmenované skupiny (obr: 6/3). Pokud jde o tvar, jsou kolinské koralky
znacné odlisné. Zatimco koralek H1-55130 je pétilalocny a ma kapkovity tvar (obr. 6/1),
jsou ostatni perly ovalné a étyFlaloéné. Pétilaloéné koralky jsou na izemi Cech zastoupeny
9 kusy a tvofi pouha 2 % celkového fondu, koralky se ¢tyimi Zebry predstavuji domi-
nantni formu olivovitych perel (96 % olivovitych koralkti z Cech; Kosta — Tomkova 2011,
obr. 6b). Koralek H1-55131 ma vyrazné, kvalitné a pravideln¢ tordovana zebra (obr. 6/2)
a tvofi tak jedinecny exemplai svého typu, ktery je dokladem zamérného a narocného
sklatského zpracovani.

Olivovité koralky mtizeme na zakladé¢ topografie nalezti definovat jako stfedoevropsky
typ (mapa 2; tab. 2.; Kosta — Tomkova 2011); z riznych oblasti uzsi sttedni Evropy jich je
doposud evidovano vice nez 800. Nejvétsi podet nalezii dokumentujeme na uzemi Cech,
odkud jich je v soucasné dobé znamo 483 ze 66 lokalit. Objevuji se zde jiz ve vybave
nejstarsich kostrovych hrobu s Zenskym inventafem, kde predstavuji vidci typ sklenénych
ozdob v obdobi, kdy v hrobovych kontextech dominuje $perk velkomoravského ptivodu ¢i

10 Vysledky rengenofluorescenéni (X-ray) analyzy trubicky kordlku H1-55131: Cu: 97,58 %; Pb: 0,73 %; Ag:
1,24 %; Sn: 0,28%; Sb: 0,17 %; stopové mnozstvi arsenu. (Ustav jaderné fyziky AVCR v Rezi, vzorek & R
1577, vyhodnotil M. Fikrle).

' Méné vyrazné a nepravidelné tordovani Zeber se sice vyskytuje i u nékolika dalsich olivovitych koralka —
z fondu Narodniho muzea zname koralky mensich rozméra z Prahy 6 — Veleslavina (H1-33699a), Tetina
(H1-469661), Zakolan (H1-54673d) nebo Bél¢ic (H1-55225¢) — nelze vsak s jistotou fici, zda jsou naznaky
tordovani jejich Zeber dusledkem pivodniho zaméru, nebo zda jde o nepravidelnosti zpisobené nedostatec-
nymi zkuSenostmi sklafe.
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Tab. 2. Prehled poctu lokalit s ndlezy olivovitych kordlkit a celkového poctu kordlkii
v jednotlivych regionech stredni Evropy.

Pocet lokalit onvc(fvlﬁgzz ﬂﬁﬁfﬁku

Cechy 66 483
Morava 14 198+12 fr.
Bavorsko 10 97
Slovensko 7 17

Stf. Némecko 6 9
Rakousko 2 5

Polsko 1 7

Celkem 106 816+12 fr.

tradice, tedy ve 2. polovin€ 9. stoleti a v 1. tfetiné/polovin€ 10. véku. Od druhé poloviny
10. stoleti z nalezovych soubort ustupuji. Vyrazné zastoupeni maji olivovité koralky na
Moravé, kde se koncentruji pfedevs§im na pohiebisti v Dolnich Véstonicich (Stassikova-
Stukovska — Ungerman 2009; 2009a), a v Bavorsku, odkud jsou oviem doloZeny az na
jednu vyjimku pouze kratké perly, pattici do velikostni skupiny A (Kosta — Tomkova 2011,
tab. 2, obr. 9-10). V malém az sporadickém mnozstvi se olivovité koralky vyskytuji rov-
néz na Slovensku, ve stfednim Némecku, Rakousku a v Dolnim Slezsku (mapa 2, tab. 2).
Nejvétsi koncentrace olivovitych perel se nachazi v uzsich stiednich Cechach (evidovano
387 kust, tj. 80 % z Ceskych koralkl), sttedovychodocesky region, do n€hoz patii kolinsky
kniZeci hrob, je zastoupen 42 koralky, resp. 9 % koralkt z Cech (Kosta — Tomkova 2011,
tab. 1, obr. 4).

3.2.2. Chemické sloZeni koralki a jeho interpretace

Skla koralkti z kolinského hrobu byla zkoumana spoluautorem studie Doc. Ing.
V. Hulinskym, CSc. v laboratotich Vysoké skoly chemicko-technologické v Praze meto-
dou rentgenové mikroanalyzy stejnym zpisobem, jako zlomky skel nadob z Kolina (viz
pozn. 7).

VSechny tfi olivovité koralky byly vyrobeny ze sodno-vapenato-kfemiciteho (Na,O-
Ca0-Si0,) skla fimskeho typu, u kterého byl pouzit jako tavivo natron. Koralky tedy byly
zhotoveny ze skla stejné skupiny jako nadoby z kolinského hrobu (viz vyse text k che-
mickému slozeni nadob). Rozptyl obsahu Na,O u t€chto koralkt je ovSem znacny a kolisa
od 12 % do 23 %. Sklo s niz§im obsahem alkalie ma vyssi obsah CaO. Namétené hodnoty
kolinskych koralkt jsou zcela v souladu s publikovanymi idaji o slozeni laténskych a fim-
skych skel, ale i fady skel raného stfedovéku z Evropy (Venclova et al., 2009; Wedepohl
2003, 74-91). Jako barvici oxidy byly pouzity zfejmé CuO a CoO. Pfitomnost cinu lze
vysvétlit nejspiSe tim, ze méd byla pfidana jako bronzova slitina. Olivovity koralek
H1-55132 s nizkym obsahem Na,O (1},97 %) ma nejvyssi obsah PbO (3,74 %), ktery u
zadného olivovitého koralku z izemi Cech doposud nalezen nebyl (Tomkovd — Hulinsky
— Kosta, v tisku). Obsah PbO snizuje tavici teplotu podobné jako alkalicky oxid. Koralek
ma rovnéz nejvice zeleza a vyrazné malo manganu. D4 se fici, Ze sklo koralkti nepochazi
ze stejného zdroje.
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Mapa 2. Mapa lokalit s nalezy olivovitych koralkit ve stredni Evropé. Nalezovy kontext:
kolecka plna: ploché kostrové hroby, piilkolecka : mohyly, ctverecky : sidlistni nalezy;
kolecka prazdna : nezndamy ndlezovy kontext (podle Kosta — Tomkova 2011).

3.2.3. Otazka provenience koralku

Piestoze vyrazna koncentrace nalezi olivovitych perel na tizemi Cech otevird moznost
uvazovat o provenienci této skupiny koralti v domacim prostfedi, je posouzeni konkrétnich
odpovédi (podrobné Kosta — Tomkova 2011, v tisku). V tomto kontextu je nutno predevs§im
oddélovat otazku pivodu konkrétnich exemplarta z hlediska mist jejich vyroby od proble-
matiky geneze olivovitych koralkd jako typu.'? Postaveni perel z kolinského kniZeciho
hrobu je o to slozit&jsi, Ze patii do nejstarSiho horizontu olivovitych koralkti v ¢eském
prostiedi (ktery je vSak de facto vymezen pocatkem kostrového pohibivani, uzivani oli-
vovitych perel nelze vylouéit jiz ve star§im obdobi). Jednotlivé koraly z kolinského hrobu
maji pomérné odlisné morfologické znaky a objevuji se rovnéz rozdily v jejich chemic-
kém slozeni. Tyto charakteristiky samy o sob¢é nemusi byt dokladem rozdilné provenience,
nelze vsak vyloucit, Ze pfi sestavovani souboru byly zamérné sbirany koralky rizné barvy
z ruznych zdroji. Modré olivovité perly byly v kolinském hrob¢ nejspise soucasti kolieru,
do néhoz pravdépodobné nalezely rovnéz dve zlacené perly ze slitiny médi zdobené filigra-
nem, jedna stiibrna perla pokrytd geometrickymi granulovanymi obrazci a snad i mosazna
zlacena kvadraticka kaptorga. Nejblizsi analogie k uvedenému souboru $perkti velkomo-

12 Cigka stejného tvaru, zdobend vysokou vlnici z nataveného vlakna, pochazi z hrobu 750 (drbman 1937, 49,
Taf. 9:2).
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ravského charakteru mizeme hledat ve star$im horizontu pohtebisté u Libusina jezirka
ve Staré Koufimi, pfedevsim v deponiu naruseného hrobu 49b a v hrobech s olivovitymi
perlami 96b a 110 (Solle 1959; 1966). Na rozdil od sklenénych nadob tedy pfi hledani pro-
venience kolinskych koralkti mizeme alespon s ur¢itou mirou pravdépodobnosti pracovat
s podstatné uzsim perimetrem.

4. Zavér

V piedlozené studii jsme se pokusili popsat vyznamnou c¢ast inventare knizeciho hrobu
z Kolina — soubor sklenénych predmétl. Poukazali jsme na to, Ze se sklada ze dvou zna¢né
rozdilnych slozek — z olivovitych koralkll a z nadob zastoupenych miskou a ¢iskou, ale
puvodné pravdépodobné reprezentovanych jesté jednou ¢i dvéma dal§imi ¢iSkami. Dvé
skupiny artefakti neodliSuje jen rozdilny zpisob uziti, ale také rizna intenzita vyskytu
v ¢eském prostiedi a s nejveétsi pravdépodobnosti rozdilna provenience. Zatimco olivovité
koralky jsou typickou kategorii artefaktd, které zname z ¢eského prostiedi, a nalezi mezi
obvyklé soucasti hrobovych vybav SirSich skupin obyvatelstva 2. poloviny 9. a 1. polo-
viny 10. stoleti, sklenéné nadoby patii mezi pfedméty v domacim prostfedi vyjimecné.
Propojeni téchto dvou kategorii artefaktti pIn¢ odpovida celkovému charakteru kolinského
hrobu, v némz se setkavaji predméty domaciho ptivodu s importy, artefakty zapadni pro-
venience s vyrobky velkomoravského typu, prvky vychazejici s predkfestanskych tradic
s nalezy svédcicimi o vlivu kiestanské kultury. Prostudovali jsme chemické slozeni pred-
meth a snazili jsme se jej posoudit v ramci vyvoje rané sttedovékych skel; shromazdili
jsme dostupné analogie a pokusili jsme se nastinit vztah kolinskych sklenénych artefaktt
k vyrobktim, které zname ze soudobé Evropy; piedstavili a zhodnotili jsme moZznosti inter-
pretace symbolického vyznamu ulozeni souboru nadob do studovaného hrobu. Na nékteré
otazky se nam podafilo najit odpovédi, v jinych pfipadech jsme je mohli jen hypoteticky
nastinit a mnohé dal$i snad budou vyvolany vysledky této studie.

Pi‘ehled sklenénych nadob se sitovymi motivy z natavenych vliken:

1. Birka (Svédsko); hrob 739; 10. stol. Vyzdobu &idky s mirné projmutou horni ¢asti t&la
a klenutou spodni ¢asti tvofi vodorovné ovinuté vldkno, situované 18 mm pod okrajem
a sit’, vytvorena ze dvou fad silnych vlaken, na ¢tyfech nebo péti mistech zmacknutych
klestémi k sobé (v. 80 mm, max. pr. 89 mm). Sklo, ptivodné svétle zelené, je silné zko-
rodované (Arbman 1937, 48-49, 51, Taf. 9/1).12

2. Bojna u Topol'¢ianok (Slovensko); sidlistni nalez — Bojna I; 9.—poc. 10. stol. (obr: 3/5
chemické slozeni viz tab. 1). Zlomek téla ¢isky (29 x 18 x 0,9 mm) se dvéma sil-
nymi vlakny (sila 5-6 mm), ve stfedu smacknutymi. Sklo €iré, Cisté, lesklé a lehce
namodralé. Prosycené hustymi i vétsimi bublinkami (Galuska — Machacek — Pieta —
Sedlackova 2012).

3. Dorestad (Nizozemi); sidlistni nalez; 8.-9. stol.? Zlomek spodni ¢asti ¢isky ze zcela
bezbarvého skla, z jejiz vyzdoby se dochovala pouze dvé klestémi spojena vldkna
(Arbman 1937, 50, Taf. 6/11).

4. Opatstvi Farfa (Italie); sidlistni vrstvy; rany stfedovék (ca 680-896). Zlomek téla
nadoby ze syt¢ zeleného skla s piekiizenymi vlakny z bilého opakniho skla (Newby
1991, p. 35, fig. 4).

13 Na tuto nadobu je v praci H. Arbmana (1937, 78) uveden odkaz s odlisnou lokalitou (Hlight Doion/Sussex).
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10.

12.

14.

15.

16.

17.

18.
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. Kolin (v tomto ptispévku; chemické slozeni viz tab. 1).
. Mejica u Buzeta (Chorvatsko); hrobovy nalez (slovanské pohiebisté se 189 hroby

zkoumané v letech 1895 a 1896); 8.-9. stol.? Nizka hrncovita nadoba s vyklonénym
okrajem, ktera ma na téle jednu fadu piekiizenych vldken (Marusi¢ 1960, 20, obr.
1/1).

. Mikul€ice; sidlistni nalez; 9. stol.—po¢. 10. stol. (obr 3/4). Zlomek téla ¢isky

(21 x 17 x 0,8 mm) s ¢asti (asi polovinou) dvou piekiizenych vlaken. Sklo ¢iré, ¢isté a
lesklé, lehce nazelenalé s bublinkami (Himmelova 1995, 98, €. kat. 73, obr. 9/10).

. Pohansko u Bieclavi; sidlistni nalez; 9. stol.—pocatek 10. stol. obr. 3/6 (chemické

slozeni viz tab. I). Zlomek téla ¢isky (23 x 16 x 0,9 mm) se dvéma prekiizenymi
vlakny do tvaru sitky. Sklo Ciré, Cisté a lehce modrozelené s vétsimi podélnymi bub-
linkami. Povrch vné matny, uvnitf stopy Zaru se zatavenymi zrnky necistoty (Galuska
— Machacek — Pieta — Sedlackova 2012).

. Pohansko u Nejdku (Ceska republika); patrné hrobovy nalez (objev u¢inén v r. 1940 pfi

t87bé pisku); 9. stol.—pocatek 10. stol. (obr: 3/3). Ciska (v. 82 mm, pr. okr. 68 mm, max.
pr. t€la 88 mm) s mirn¢ kuzelovitym ustim, na spodni Casti téla ovinuta prekiizenymi
vlakny tvoficimi nepravidelné ovaly ve dvou fadach. Sklo ¢iré, nazelenalé s bublin-
kami (Novotny 1963, 31, 35, obr. 27).

N2

—11. Aylesford/Kent (Velka Britanie); hrobovy nalez; zavér 6.—7. stol. Dvé ¢isky s kulo-

vitym télem zdobené fadami prekiizenych vlaken. Sklo ¢iré, modré. (Evison 2000,
77).

—13. Broomfield/Essex (Velka Britanie); hrobovy nalez; zavér 6.—7. stol. Dv¢é robustni

kulovité ¢isky stlaceného tvaru s vyraznym rozdilem mezi primérem okraje a maxi-
malni vyduté (v. 70 mm, max. primér 114 mm) a se vzhlru vytazenym, na konci ven
roz§ifenym a Sikmo hranénym okrajem. Sklo ¢iré, tmavé modré. T¢lo jedné pokryvaji
dve¢ siroké fady prekiizenych vlaken, vlakna natavena z vnéj$i strany na dno jsou uspo-
fadana do osmilistého okvéti (Evison 2008, cat. n. 151). U druhé naddoby se na maxi-
malni vyduti nachazeji dveé uzké fady prekiizenych vlaken a vlakna natavena z vnéjsi
strany na dno jsou uspofadana do tvaru étyflistku (Evison 2008, cat. n. 150)"
Bungay/Suffolk (Velka Britanie); hrobovy nalez; zaver 6.—7. stol. Lahev (tzv. pouch
bottle; v. 125mm, max. primér 70mm) zdobena od okraje po horni ¢ast téla tenkym
obta¢enym vlaknem, na spodni Casti téla se nachazi jedna fada prekiizenych vlaken.
Sklo ¢iré, svétle zelenomodré (Evison 2008, cat. n. 157).

Cuddesdon/Oxfordshire (Velka Britanie); hrobovy nalez; zavér 6.—7. stol. Ciska s kulo-
vitym télem zdobena fadami ptekiizenych vlaken. Sklo ¢iré, modré (Evison 2000, 77).
Deal-St. Richard’s road/Kent (Velka Britanie); hrobovy nalez; zavér 6.—7. stol. Robustni
kulovita ¢iska stlaceného tvaru s vyraznym rozdilem mezi primérem okraje a maxi-
malni vyduti (v. 80mm, max. pr. 122 mm) a se vzhlru vytazenym, na konci mirné
roz§itenym okrajem. Na téle zdobena dvéma Sirokymi fadami pifektizenych vlaken,
vlakna natavena z vnéjsi strany na dno jsou uspotadana do sedmilistého okvéti. Sklo
¢iré, syté modré (Evison 2008, cat. n. 152).

Dry Drayton/Cambridgeshire (Velka Britanie); hrobovy nalez; zavér 6.—7. stol. Pohar
(tzv. bag beaker), zdobeny stiidavé pasy obtacenych vlaken a ptekiizenych vlaken
(Evison 2000, 77).

Faversham/Kent (Velka Britanie); hrobovy nalez; zavér 6.—7. stol. Lahev (tzv. pouch
bottle; v. cca 104mm, max. pr. 76mm) zdobena od okraje po horni ¢ast t€la obtacenym
vlaknem, na spodni casti téla jedna fada prekiizenych vlaken. Sklo ¢iré, syté modré
(Evison 2008, cat. n. 158).



19. Faversham/Kent (Velka Britanie); hrobovy nalez; zavér 6.—7. stol. Ciska s kulovitym
télem, zdobend fadami prekfizenych vlaken a presekavanym vlaknem na podhrdli
(Evison 2000, 77).

20. Sutton Hoo/Suffolk (Velka Britanie); hrobovy nalez; zavér 6.—7. stol. Ciska s kulovi-
tym télem, zdobena fadami piekfizenych vlaken. Barva modra (Evison 2000, 77).
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Resumé

Among the objects from the double burial of man and woman from Kolin from the 9%
century were found three glass beads (H1-55130 — H1-55132; obr. 6) and two glass vessels
— shallow bowl (H1-55105; obr. 3, 4) and small beaker (H1-55106; obr. 3, 5) decorated by
net made out of the fused glass fibers. On the basis of the old documentation of the artifacts
can be stated with great probability that in the grave were found one or two more small
beakers of similar shape, size and decoration as the preserved object. As for the position
of the glass vessels in the grave, their relation to one of the dead or to other artifacts, these
questions remain unresolved.

The chemical composition of the vessels from Kolin is very similar. They were made of
sodium-calcium-silicon natron glass with slightly higher K,O content, lower Na, O content
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and higher CaO content. As for the shape and decoration of the goblet, there are several ana-
logies in Europe of the 7" to 10" century (mapa 1), also in the regions nearby to Bohemia
(Moravia, Slovakia). The bowl was an unique artifact in the period under study, without
direct analogies. Bowels of similar shape rarely appeared in various parts of Europe from
the beginning of the Christian Era until the Middle Ages. It is not possible to ascertain the
provenance of the vessels with certainity, but with great probability we could name some
center of Central-Western or North-Western Europe. The distribution of findings of glass
vessels in Central-Eastern Europe in the period under study proves the fact that these were
highly valued imports, rare even among the elites. More intense appearance in settlements
we only find in central localities of Great Moravia. Glass vessels were not even part of
standard equipment objects. The understanding of the symbolic importance of placing the
glass vessels to the burial of Kolin is not possible without taking into account other vessels
from the burial — in the first place the silver, gilded chalice and bronze bowl (fig. 7, 8). The
article presents several interpretations of these vessels, aiming to open space for further
scientific discussion.

All three glass beads are of dark blue color and belong to the so called olive beads.
These are elongated, elipsoid beads segmented lengthways into three to five ribs. The glass
was winded up over thin copper tube. In details the beads from Kolin are different: the bead
H1-55130 (obr. 6/1) is of five folds, the bead H1-55131 (obr. 6/2) is unique because of its
spirally curved ribs. There are also substantial differences in the composition of natron
glasse used for the beads. The Na,O content of particular beads varies significantly. and
the bead H1-55132 (obr. 6/3) is unique because of high PbO content. Therefore, there is a
possibility that beads from various sources were used for the necklace. The olive-shaped
beads we could define as Central-European type dated almost exclusively to the 9" and
10" century, the highest number of findings is from Central Bohemia. (mapa 2). The beads
were placed to the grave as part of the necklace that probably also contained metal pearls
and amulet case (kaptorga); close analogies to such female decorations could be found at
nearby burial ground of Stara Koufim.

(English by Markéta Krizova)
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Analyza sklenénych koralka z mohylovych pohiebist’
metodou EPMA*

ZUzANA CiLovA — MARIKA TISUCKA

ABSTRACT: Analysis of the glass beads from barrows through the EPMA method.

Aim of the project was to examine chemical composition of chosen glass objects from the cemetery of Tumulus
culture at Hvozd'any (Tabor district, CZ) and Sepekov (Pisek district, CZ). Artefacts were found in barrows
during excavation J. L. Pi¢‘s in 1894 and in 1899. Finds come from the collection of the National Museum in
Prague.

KEy worbps: glass bead, chemical composition, Bronze Age
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., Barevné tyto perle jsou patrné piivodu egyptského, i jest zahadou, jak tyto perle s bronzy
razu pomérné tak starého pohromadé se u nas vyskytly, kdyz i v alpskych zemich sklenéné
perle v dobé tak zv. Hallstattské dosti jsou vzacné” (Pic 1896, 4).

Citované zamysleni J. L. Pice nas vedlo k poloZeni si obdobné otazky. Z tohoto diivodu
byl na sklenénych artefaktech z mohylového pohiebist¢ ve Hvozd’anech (okr. Tabor)
a v Sepekové (okr. Pisek), nyni ulozenych ve sbirkdch Narodniho muzea, proveden che-
micko-technologicky prizkum zaméteny piedevsim na chemickeé slozeni skel.

Popis nalezovych situaci a nalezu

Prvni analyzovany artefakt — koralek (inv. ¢. 57465) pochazi z mohyly 2 na pohiebisti ve
Hvozd’anech (les Hemery, trat’ Hoskova), ktera byla zkoumana J. L. Picem v roce 1894.
Podle popisu terénni situace byl pod kuzelem mohyly na pivodni zemi odkryt vlastni
pohieb, popelisté se spalenymi kistkami (zarovy pohieb) a milodary. Byla zde nalezena
bronzova jehlice s kulatou plochou hlavici zdobena ryhami (inv. ¢. 57460), 2 bronzové
naramky, ploché, zdobené rytymi ptlobloucky (inv. ¢. 57461-2), 2 bronzové ty¢inkovité
tordované naramky (inv. ¢. 57463—4) a nahrdelnik sestaveny ze zlomkl bronzové spira-
lovité rourky a ze 2 sklenénych korald, vétsi tmavomodry s malou dirkou k provléknuti

* Prace je vystupem projektu Grantové agentury UK ¢. 48009 feSeného na FF UK.
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(inv. ¢. 57465) a mensi tmavozeleny (dnes nezvéstny) (Pic 1896, 4, Tab. 1.: 8, 11, 12, 13,
22, Tab. I1.:5, Pi¢ 1900, 32, 150). Z pivodné zminovaného nahrdelniku se odchovala pouze
veétsi kulatd tmavomodra sklenénd perla o pruméru 17 mm (inv. ¢. 57465). Koralek lze
podle dostupnych informaci o nalezovych souvislostech a dochovanych nalezech datovat
do stfedni doby bronzové do obdobi mohylové kultury.

Druhy analyzovany pfedmét je kulovity, pficnym otvorem opatieny sklenény koralek
jasné modré barvy o priméru 7 mm (inv. ¢. 48485), ktery byl podle inventarnich zaznamu
v NM nalezen v mohyle 13 na pohiebisti v Sepekové, zkoumané J. L. Pi¢em v roce 1899
(Pi¢ 1900, 152—-153; Dubsky 1949, 100). Blizsi nalezové okolnosti vSak nejsou znamy.

Pouzité analytické metody

Zakladni analyza koralkil byla zaméfena na: (a) studium jejich povrchu, resp, miry koroz-
niho poskozeni a (b) hodnoceni samotné hmoty skla. Toto hodnoceni bylo provedeno
pomoci optickych mikroskopti (OLYMPUS SZX9 a OLYMPUS BX60), pro zdznam digi-
talniho obrazu byl pouzit program — QuickPHOTO Industrial 2.3.

V dal$im kroku bylo méfeno chemické slozeni skel metodou EPMA. Vzorky byly
meéfeny rastrovacim elektronovym mikroskopem Hitachi S-4700 vybavenym SDD (silicon
drifted detector) detektorem fotonl. Ziskana spektra byla vyhodnocena a pfevedena na
koncentrace pomoci bezstandardového korekéniho programu ZAF. Z divodu odstranéni
pripadné korozni vrstvy ¢i ne€istot usazenych na/v povrchu vzorkt byly koralky ve vhod-

10000 pm

Obr. 1. Hvozdany, kordlek inv. ¢. 57465 a) celkovy pohled, b) detail, dilky zpiisobené
zirejme vlivem korozniho pusobeni okoli.

[ —
2000 pm

Obr. 2. Sepekov, koralek inv. ¢. 48485 a) celkovy pohled, b) nehomogenity ve skle koralku.
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ném misté nabrouseny; na takto vzniklych ploskach probihalo méfeni. Méfeni bylo prove-
deno na Ustavu skla a keramiky (VSCHT Praha).

Hodnoceni homogenity skla a stavu povrchu koralki

Studované koralky nejevi vyraznéjsi korozni napadeni, predevsim u koralku ze Sepekova
s inv. ¢. 48485 nebyla vizuelné patrna korozni vrstva, v pfipad¢ koralku z Hvozd'an
(inv. €. 57465) byly popsany drobné ryhy a dilky pfitomné na povrchu ve vétsi mife.
K nekterym poskozenim mohlo jisté dojit béhem ulozeni koralkd v prostiedi, kde na jejich
povrch pusobily spiSe mechanicky okolni faktory. Dtilky, které se ¢asto u historickych skel
jako projevy koroze vyskytuji, jsou zachyceny na obr. 1:b. Tyto projevy jsou vysledkem
interakce skla s okolnim prostiedim, kdy dochazi k reakcim typickym pro korozi skla.
Jednim z faktord, ktery ovlivituje tento komplexni proces je chemické slozeni skla. Sodna
historicka skla byvaji odoInéjsi nez draselna skla a obecné vysoké hodnoty SiO, maji pozi-
tivni vliv na chemickou odolnost skla. To se ukéazalo i v naSem pfipadé, kdy hodnoty SiO,
dosahuji az 65 hm. %, ve srovnani napt. se skly vrcholného stfedoveku, u kterych byva
korozni napadeni mnohem vyraznéjsi, jsou obsahy SiO, do 60 hm. % a navic se v pfipadé¢
sttedoevropskych skel jedna prave i o skla draselno-vapenata.

Pii hodnoceni homogenity skla byly jiz na prvni pohled v koralku s inv. ¢. 48485 patrné
nehomogenity (obr. 2:b). To naznacuje, ze vyrobni podminky nebyly optimalni — nedo-
Slo zfejmé k dokonalému protaveni surovin, ¢efeni skla (naznacuje ptitomnost bublinek),
popt. mohlo dojit ke krystalizaci skla.

Hodnoceni chemického slozeni skla koralka

Na zéklad¢é chemického slozeni koralkt (7ab. I) lze konstatovat, ze se jedna o sod-
no-vapenata skla, ve kterych je ptitomen i K,O v mnoZstvich nad 2,5 hm. %. Koralek
z Hvozd’an 1ze podle obsahi oxidu draselného, sodného a hotecnatého zaradit do skupiny
skel v literatufe oznadované jako HMG.! Tento typ skla byl rozsifen v dob& bronzové
v zapadnim Stfedomoii; v Italii, stfednim Némecku a Francii. Vyrobni centra nejsou
znama, ale predpoklada se, ze pochazi z oblasti Blizkého vychodu (A4rletti 2010).

V préci (Polikreti 2011) jsou charakterizovany pro LBA? skla tfi nasledujici skupiny.
Skla prvni skupiny obsahuji vysoke mnoZzstvi K,O a reprezentuji tzv. mixed-alkali glasses,
druha skupina se vyznaCuje nizkym obsahem K,O a skla jsou oznacena jako plant-ash
glasses, do tieti skupiny lze zafadit skla s velmi nizkym obsahem K,O — natron glasses.
Pro plant-ash glass je uvadéno (Polikreti 2011) nasledujici typicke slozeni: 63-68 % SiO,,
12-18 % Na,0, K,0 > 1,5 % (a niz8i nez obsah MgO), 4-9 % CaO. Témto kritériim
vyhovuje koralek z Hvozd’an. AvSak evropska LBA skla se fadi do prvni skupiny — mixed-
alkali glasses (nalezena v Irsku, Anglii, Francii, Némecku, Italii a v mykénském Recku).
Chemické sloZeni téchto skel je popisovano takto: 73-76 % SiO,, 4-12 % Na,O, 5-13 %
K,O (a vyssinez Na 0O), 2-4 % CaO a MgO <0,5. Korélek ze Sepekova se nam na zaklade
dostupné literatury blize zaradit nepodaftilo.

! HMG - high magnesium glass (Arletti 2010; Angelini 2003; Angelini 2004).
2 LBA — Late Bronze Age (15.—14. stol. pt. n. 1.).
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Tab.1 Vysledky analyz slozeni skla koralkii z Hvozd'an a Sepekova, (hm. %)

Korilek | Na,0 | MgO |ALO, SiO, |P,0,| SO, | CI |K,0 |CaO|TiO,|MnO|Fe,0,| CuO | Na,0/K,0
inv. € 57465 | 5 071 345 | 1,59 (63,08 0,13 | 0.46 | 0,90 | 2,63 | 5.48| 0,01 | 0.00| 0,51 | 0,76 7,97
Hvozd’any

Na,0 | MgO | ALO, [SiO, | P,0,| SO, | Cl |K,0 |CaO|TiO, MnO|Fe,0,| CuO
v & A8485 11y 02| 167 | 1,00 6568|013 | 023 | 101|613 [637|024] 020 092 | 149 | 243
Sepekov

Suroviny pouzité pfi vyrobé koralku

Pro vyrobu historickych sodnych skel se v literatuie uvadi dvé zakladni suroviny vnase-
jici alkalie — natron a popel poustnich nebo moiskych rostlin. V ptipadé, kdy byl pouzit
popel rostlin jako zdroj alkalii, byvaji ve skle pfitomny kromé sodiku prvky jako hot-
¢ik, draslik, fosfor a dalsi. Popely bohaté pfedevsim na obsah sodiku byly pouzivany pfi
vyrobé fajans, pozdéji skla, v oblasti Blizkého vychodu a Egypta jiz od 4. tisicileti pf. n.
1. a popely rostlin (obsahujici sodik a ve vétsi mife i draslik) byly obdobné vyuzivany
v zapadni Evropé béhem 2. tisicileti pf. n. 1. az do 1. poloviny 1. tisicileti pt. n. 1. (Tite
2006). Pocatkem 1. tisicileti pf. n. 1. byly popely bohaté na obsah sodiku nahrazovany
pfirodnim mineradlem natronem, ktery byl pouzivan pfi vyrobé skla v oblasti Levanty
a Egypta. Nasledné, v obdobi 5. stol. pt. n. 1., doslo k rozsifeni pouzivani natronu ve sklai-
ské vyrobé i v dalsich oblastech (pfedevsim zapadné od feky Eufrat) a v fimské dobé se
jako tavivo pii vyrobé skel, ktera se rozsifila po celé Evropé, pouzival predevSim prave
natron® (Shortland 2006, Tite 2006).

Podle celkového slozeni skla lze vSak usuzovat, Ze pro oba studované typy koralka
byl pfi vyrobé pouZit popel rostlin. Pokud pouzijeme pomér oxidit Na,O/K,O uvadény
v literatute (Angelini 2004, Tite 2006, Rehren 2008) zjistime, Ze se svym slozenim koralky
studované v této praci mezi sebou vyrazné lisi. Lze tedy usuzovat na urcitou variabilitu
pouzitych popeli.*

Modré zabarveni obou koralkt je dano oxidem méd’natym; do jisté miry mize barvu
skla ovlivnit i pfitomné zelezo. O vyznamu médi pfi barveni skel v obdobi stfedni doby
bronzové se zminuji i autofi v praci (Drahotova 2005, Hartmann 1997).

Zavér

Nalezy sklenénych koralk stiedni doby bronzové jsou v Cechach velmi vzacné — 11 arte-
fakt. Koralky jsou zaoblené ¢i Cockovité, nékdy krouzkovité, ze svétle modrého, mod-
rozeleného a azurové modrého skla, priisvitného i opakniho. Jsou vétsi nez starsi koralky
z prostiedi inétické kultury a jsou technologicky vyvinut&jsi, poprvé se v Cechach setka-
vame s koraly vyrobenymi z pravého skla (Venclova 1990, 122). Sklenéné perly jsou
dochovany prevazné v zenskych hrobech (Probst 1996, 37; Miihidorfer 2000, 155). Podle
chemického slozeni koralkti studovanych v ramci této prace, které v obou piipadech uka-
zalo podil popelu rostlin pouzitého pii jejich vyrobe, 1ze usuzovat, ze predevsim koralek

? Pro natronova skla jsou charakteristické obsahy oxidu hofe¢natého (MgO) a draselného (K,O) do 1,5 hm. %
(Shortland 2006, Freestone 2003).

* Hodnoty poméru Na,O/K,0 u koralku z HvoZzd’an jsou v dobré shodé se zavéry préce o slozeni popeld pouzi-
vanych pii vyrobé¢ skla (Zite 2006).
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z Hvozd’an mohl byt vyroben ze skloviny pouzivané v dobé bronzové. Uvedené analyzy

vvvvv

v Cechéach.
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Resumé

Artefacts were generally characterized as the soda-lime-silica glass with K,O content
above 2.5 wt. %, coloured by copper. It was possible to identify differences between finds.
According to the chemical composition, glass of bead from Hvozd’any can be classified
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as a high magnesium type (HMG). This glass bead from barrow at Hvozd’any was datted
in the Tumulus culture surroundig of the Middle Bronze Age. Glass bead from Sepekov
has specific chemical composition (Tab. 1) and no additional determined according to the

literature was not possible.
(English by Markéta Krizova)
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Casopis Narodniho Muzea, fada historické
Journal of the National Museum (Prague), Series Historia
180 » 3—4 + 2011 « (p. 88-91)

Zprava z mezioborového seminare motorismus a Slechta
v ¢eskych zemich 18941945

19. dubna tohoto roku se v Narodnim technickém muzeum uskute¢nil seminaf motorismus
a Slechta v Ceskych zemich 1894-1945, ktery byl uspofddan ve spolupraci s Narodnim
pamatkovym ustavem (UOP Liberec) a Spoleénosti pro d&jiny véd a techniky. Zahajeni
akce se ujal generélni feditel NTM Be. Karel Ksandr, za NPU UOP v Liberci pak naméstek
Mgr. Petr Weis. Kratce na to se slova ujal ¢estny host seminafe, prvni mistopfedseda vlady
a ministr zahraniénich véci CR pan Karel Schwarzenberg. Ucast pana ministra nebyla
samoucelnd, rodina pana ministra patfila a patfi k nejvyznamnéjsim §lechtickym rodinam
v zemi a mimo jiné vynikala i svym kladnym a pomérné intenzivnim vztahem k auto-
mobilim a automobilismu obecné. Panu ministru byla nasledné¢ pfedstavena expozice
v dopravni hale, kde mu byl mimo jiné po nedavném restaurovani predstaven viiz Benz
16/40 jeho dédecka Karla V. ze Schwarzenbergu (1886—-1914). V sale bylo pfitomno
i nékolik dalsich Cestnych hostll z fad Ceské aristokracie, jmenovité Jerom Colloredo-
Mannsfeld, Jan Podstatsky-Lichtenstein, Karel Eduard Paar, Josef Emanuel Mensdorff-
Pouilly a Gabriela Mensdorff-Pouilly.

Seminaf ,,Motorismus a Slechta v ¢eskych zemich®, byl uréen pro vSechny, kteii se
odborné i ze zaliby zajimaji o dvé zdanliveé naprosto rozdilné témata - historickou dopravni
techniku a kulturu vyssi spole¢nosti v prvni poloving 20. stoleti. Akce byla tvodnim mezi-
oborovym setkanim historikd, pamatkari, archivari a muzeologt, na které navdze v pri-
béhu let 2012-2015 cyklus putovnich vystav po statnich i privatnich hradech a zdmcich
Ceské republiky a vydani reprezentativni monografie s vystavnim katalogem.

Slechticky motorismus u nés zistiva na rozdil od anglosaskych zemi spise okrajovou
kuriozitou, kterd byla spojovana pouze s n¢kolika vyjime¢nymi osobnostmi, a na své kom-
plexnéjsi zdokumentovani dosud ¢ekd. Spojeni staré rodové i nové nobilitované Slechty
s automobilismem je pro hodné lidi pfekvapivé a necekané, ale pii podrobnéjSim studiu
objevime neznamy ,,urozeny svét techniky®. Svét §lechty byl i na konci 19. stoleti a zacat-
kem stoleti 20. jakymsi sledem tradi¢nich ritudli. Presto se do tohoto zabéhnutého rytmu
dokézal velmi zdhy v mnohych S$lechtickych rodinach prosadit automobil. Spolupraci
Nérodniho pamatkového ustavu, ktery je od letosniho roku fesitelem védeckovyzkum-
ného projektu ,,Kazdodenni zivot a kulturni vliv aristokracie v ¢eskych zemich a ve stfedni
Evropé v kontextu vefejné piistupnych historickych sidel ve spravé Narodniho pamatko-
vého tistavu — instalace, prezentace, aplikace* a Narodniho technického muzea, které dlou-
hodob¢ dokumentuje dé€jiny motorismu v Ceskych zemich a ma ve svych sbirkdch n€kolik
unikatnich $lechtickych vozl, byl polozen zaklad k novému pohledu na tlohu techniky
v kultufe sledovaného obdobi. Symbolickymi mezniky jsou rok 1894, kdy baron Liebieg
podnikl zndmou prvni dalkovou jizdu automobilem z Liberce do Gondorfu, a rok 1945,
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resp. 1948, kdy nastala fakticka likvidace rodové i nobilitované Slechty komunistickym
rezimem.

Vetejné minéni nebylo automobilismu v jeho pocatcich obecné pfilis naklonéno, vidélo
v automobilu pfepychovy prostiedek zabavy a rozptyleni nejvyssich vrstev, ktery béznému
¢loveéku prinasi spise skodu a nepiijemnosti. Této vystiednosti nejvyssich vrstev ale svym
zpusobem vdécime za mnohé, automobil si nalezl i diky jejich ptikladu, zakratko cestu do
dusi Sirokych vrstev obyvatelstva. Vetejnost i odborné kruhy, které nepiedpokladaly jeho
masovy rozvoj, byli zakratko vyvedeni ze svého omylu, byl to pravé automobil, ktery zpa-
sobil dopravni revoluci.

Automobil se vryl do zZivota spole¢nosti takovym zplsobem, Ze se stal jednim z uréu-
jicich znakt civilizace. Stal se jednoznacnym vizualnim znakem urcité doby, citlivym
barometrem socialniho klimatu, vyrazem miry vkusu, majetku a bohatstvi jednotlivci, ba
i celych stati. Automobil udal ve dvacatém stoleti civilizaci strhujici dynamiku a rytmus,
splynul s ni. Auto se stalo symbolem pokroku a moderni orientace.

Za poslednich sto let automobil ovlivnil a stale ovliviiuje Zivot lidi tak, jako malo-
ktery z technickych vynalezii. Ceské zemé si ve spoletenské recepci automobilu prosly
vyvojem, ktery je v mnohém spoleény vSem primyslové vyspélym zemim stfedni Evropy
a v mnohém velmi osobity.

Pozornost byla v pribéhu seminafe vénovana jak jednotlivym osobnostem, rodim tak
otazkam, které piesahovaly uzce vymezené téma Slechtického automobilismu. Ve svém
ivodnim piispévku Mgr. Jiti K¥izek ze spoluporadatelské organizace NPU piedstavil audi-
toriu projekt ,,slechtického motorismu®. Projekt, a¢ byva nespravedlivé obviiovan z myti-
zace $lechty, naopak hodla zazité myty a stereotypy bofit. Vefejnost, uvedl Kiizek, ma
v§eobecnou predstavu o tom, jak vypada zamecky park, malo kdo si v§ak dovede predsta-
vit, co se skryva pod pojmem zamecky autopark. Trendem posledni doby je pfedstavovat
interiéry zamka v podobé, jaké je uzivali posledni majitelé. Navstévnicka vetejnost kvi-
tuje s povdékem instalace priblizujici zazemi zamki v podobé kuchyni, vytahd, telefonti
apod. Touto cestou mifi i projekt zameckého autoparku a hodla obohatit zamecké interiéry
i aspektem dopravnich prostfedkti posledni drzitelti pamatkovych objekta.

Druhy fecnik z hostitelské organizace PhDr. Milo§ Hofej$ ti€astnikiim seminare ram-
cové predstavil aspekty, jaké mini projekt motorismu ve spojeni se $lechtou postihnout.
Vztah $lechty k automobilismu byl podle vyjadfeni fecnika mnohovrstevnaty a zahrnuje
v sobé jak angazma Slechticli v prvnich automobilovych spolcich, ucast ve spravnich
radach automobilek, ucast s automobily v prvni svétové valce, Gcast na zavodnich kla-
nich, nezanedbatelnym je vSak i aspekt ekonomicko-spravni, socialni a v neposledni fade¢
i aspekt genderovy.

Nasledujici piispévky kazdy svym zplsobem postihl ¢ast ze zminénych aspektt a pii-
spél tak do mozaiky poznani ,,Slechtického motorismu‘. PhDr. Jan Kralik, svym pfispév-
kem Vysoka $lechta na vysokych kolech piiblizil pocatky hledani alternativnich zptisobt
dopravy ve spojitosti se zastupci §lechtickych rodii. Nejeden z prikopniki ,,velocipédismu‘
pozdé¢ji presedlal praveé na automobil.

V dalsich dvou prednaskach se shodné oba fecnici Doc. PhDr. Jan Galandauer, DrSc.
a Mgr. Otto Chmelik (SOA Litoméfice) vénovali automobilim v zivotnim stylu rodiny
Thunt a piedevs§im osobam Frantiska a Jaroslava Thun-Hohensteina. Osobnosti misto-
drzitele knizete FrantiSka Thuna, znamého piedevs§im z velkych politickych dé&jin a jeho
bratra Jaroslava se ukazaly byt velmi ilustrativni pro pfistup Slechty v samotnych pocatcich
automobilismu. Dalsi z fe¢nikit Mgr. Jan Némec (SOA Litoméfice — SokA Décin) se svym
prispévkem ,,Slechtici v dobrovolnickych automobilovych sborech® piiblizil dalsi diilezity
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aspekt, kterym bylo pomérné hojné angazma Slechtict s jejich automobily na vojenskych
manévrech béhem zacatku 20. stoleti i v bojovych podminkach prvni svétové valky.

Pted poledni pfestavkou a castecné i béhem ni byli Gi¢astnici seminare formou komen-
tovanych prohlidek seznameni s perlami automobilové sbirky NTM, véetné nekolika vozl
s otiskem pivodnich Slechtickych majitelti.

Odpoledni blok byl otevien ptispévkem Mgr. Milana Rudika (Collegium Bohemicum,
0.p.s.), »,Automobilklub fiir Mittelbdhmen — Aristokrat mezi autokluby* ilustrujicim hoj-
nou ucast zastupcti Slechty ceskych zemi v automobilovych spolcich v pocatcich automobi-
lového spolkovnictvi. Néasledoval ptispévek Mgr. Kiizka k jiz v ivodu zminéné Liberecké
podnikatelské a nobilitované rodiné Liebiegl, kterd je svym vyznamem pro automobi-
lismus (nejen v ¢eskych zemich) nepiehlédnutelnd. Diky dochovanym deniktt Theodora
von Liebiega, jez na své dikladné vytézeni doposud cekaly, mtizeme rekonstruovat nejen
strasti dalkové cesty z roku 1894 do Gondrfu, ale i fadu vyznamnych detaili z provozu
automobilu v samotnych pocatcich automobilismu. Dalsi fecnik PhDr. Hofej$ ve svém
ptispévku ,,Na zdmku i velkostatku — automobily Colloredo-Mannsfeldii* predstavil na
ptikladu vyznamné aristokratické rodiny, jejiz minulost i soucasnost je spojena s ceskymi
zemémi mozné zpUsoby vyuziti automobilu, od reprezentace az pro hospodaiské tucely.
PhDr. Petr Masek z oddéleni Zameckych knihoven Narodniho muzea vystoupil se svym
ptispévkem s mnohozna¢nym ndzvem, ,,Automobily a motory v zameckych knihovnach*
priblizujicim informacni zdroje automobilistl z fad ¢eské aristokracie. Pfitomnost moto-
ristické literatury je jednozna¢nym indikatorem zajmu dané Slechtické rodiny o automobily
a muze byt dalsim feSeni projektu neklamnym voditkem k dal§im vyzkumm v rodinnych
archivech a archivech velkostatki. Mgr. Luka$ Nachtmann (Podnikovy archiv Skoda Mlada
Boleslav), pfiblizil pfitomnym, jak ostatné¢ vystizn¢ naznacuje nazev prispévku ,,L&K
ve sluzbach slechticti a $lechtici ve sluzbach L&K*, nemalou a obapolnou roli zastupct
Slechtickych rodin v pocatcich automobilky. Mezi Eleny spravni rady tak figurovaly
takové osobnosti, jakymi byli princ Erich Thurn-Taxis (pfedseda spravni rady), hrabé
Johann Ceschi a Santa Croce, hrabé Karel Hoyos, hrabé Alexander Kolowrat, hrabé Luis
Podstatzky-Lichtenstein, hrabé Anton Ceschi 4 Santa Croce ¢i jiZz zminény zemsky misto-
drzici knize FrantiSek Thun-Hohenstein. I mezi zadkazniky najdeme rovnéz nemaly pocet
zastupcu aristokratickych kruht. PhDr. Jan Hozak (Archiv NTM), v dals$im z ptispévkl
nazvaném ,,Automobil Benz na Prazském hradé roku 1898 pomoci epizodniho piibéhu
zdrahavého kupce - Antonina barona z Vlkanova podal poutavy pribéh soudni kauzy spojené
se samotnymi po&atky automobilismu v Ceskych zemich, konkrétng v metropoli kralovstvi
— Praze. Mgr. Jifi Senohrabek (Zamek Loucen ) ve svém piispévku ,,Loucen — zamek plny
koni pod kapotou i bez kapoty* ptiblizil uzky vztah loucenské vétve rodiny Thurn-Taxist
k automobilismu, ale i k dal§imu konicku — dostihovému sportu. O tom, Ze aristokraté ¢asto
chapali ve své dob¢ letadlo na jakési logické lince ve vyvoji osobni dopravy, auditorium
presvédcil Michal Plavec z poradatelské organizace se svym pfispévkem ,,Sascha Kolowrat
a letectvi“. Mgr. Petr Horacek (Univerzita Pardubice) se svym piispévkem ,,Automobil
v socialnich aspektech Ceské spolecnosti (1918—1938) oteviel blok pfednasek vénujicich
se problematice automobilismu vice v obecné roving, jako jakysi komparativni pandan
k motorismu $lechtickému. V pohledu na automobil z optika socialnich d€jin jsme stale
jesté za zapadni historiografii znacné pozadu a piispévek pardubického kolegy, jakoz
i nasledujicich fecniku, jsou jakousi predzvésti mozného zlepseni. Piispévek PhDr. Zdenka
Vachy (Archiv NTM), ,,Motoristicka spolkova samosprava — zndma ¢i neznama“ se blize
pozastavil nad aspektem zajmové spolkovnictvi v oblasti automobilismu a pfiblizil pfi-
tomnym celkovou organizaci automobilovych spolkil na ¢eském tizemi vcetné nejedno-
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duché cesty k centralizaci. PhDr. Jan Stemberk, PhD. (Vysoka $kola obchodni, Praha),
s ptispévkem nazvanym ,.Rychle a bezpecné. Rovnost nebo privilegia na ¢eskych silni-
cich prvni poloviny 20. stoleti?* pfiblizil Gc¢astnikii seminafe (ne vzdy) rovnostaisky pii-
stup republikanského Ceskoslovenska k automobilistim z riiznych vrstev. Bylo zajimavé
si vyslechnout, ze urcita privilegia se jiz v této dob& nevztahovala na rodovou ¢i nobilito-
vanou §lechtu, ale napf. na herecké hvézdy. PhDr. Adéla Jinové z Ustavu hospodatskych
a socialnich déjin FFUK pfenesla pfitomné s piispévkem ,,Automobil a cesty do Orientu
v 1. pol. 20. stoleti* az na Blizky vychod, pficemz zmapovala nékolik diivodu, proc se lidé
s automobilem vydavali do téchto vzdalenych a Casto klimaticky extrémnich koncin.Vedle
dobrodruznych a sportovnich vyletii byl diivodem i védecky vyzkum a v neposledni fadé
reklama z diivodu podpory ceskoslovenského exportu do téchto koncin svéta. Pfednaskové
odpoledne uzaviela pfednaska PhDr. Pavla Zemana, PhD. (Archiv Kancelafe prezidenta
republiky) ,,Prezidentské vozy na ,,dvofe republikanském®. Automobil na Hradé*. Jednalo
se opéet o komparativni pfednasku ponechavajic ucastniky opét v prostiedi prvni republiky
a priblizujici uziti automobilti a viibec pohled na automobil jako takovy ze strany hlavy
statu prezidenta Masaryka.

Jako jakési odlehéeni prednaskové dne organizatofi seminafe na zavér zatadili filmo-
vou projekci dobovych dokumenti z automobilistikou tématikou z filmového archivu
NTM. Hojna ucast (kolem 120 ucastnikd) potvrdila vysoky zajem odborné vefejnosti
o toto témata a netradicni spojeni technické problematiky s problematikou slechtické spo-
le¢nosti. (Milos Horejs)
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