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SIDLISTE Z POZDNIi DOBY HALSTATSKE
A CASNE DOBY LATENSKE V BRANDYSE NAD LABEM-VRABI

Veronika Mikesova

UVOD A LOKALIZACE

Zachranny archeologicky vyzkum sidlisté v Brandyse n. L.-Vrabi byl proveden v obdobi 17. 3. 2008 az
18. 4. 2008 z divodu vystavby inzenyrskych siti a komunikace pro rodinné domy. Vyzkum probéhl pod
vedenim Jany Zegklitzové z Oddéleni zachrannych vyzkumt Archeologického tstavu AV CR v Praze.

Lokalita se nachazi ve Sttedoc¢eském kraji, okrese Praha-vychod, na jihozapadnim okraji katastralniho
tzemi Brandys nad Labem, na parcelach ¢islo 1672/1 a 1672/50. Vyzkum zachytil ¢ast rozsahlého pra-
vékého areédlu, rozkladajictho se 2 km od okraje levobfezni labské terasy. Behem vyzkumu bylo zjisténo
celkem 87 objektt z eneolitu (kultura nalevkovitych pohdéril), starsi doby halstatské (bylanska kultura)
a pozdni doby halstatské az ¢asné doby laténské. Nalezy z posledné jmenovaného obdobi se staly pred-
métem autorciny bakalaiské prace obhajené v Ustavu pro pravék a ranou dobu déjinnou FF UK v Praze,
z niz tento ¢lanek erpé (Mikesovd 2010).

GEOMORFOLOGIE A PUDNI POKRYV

Zkoumana lokalita lezi v rovinaté krajiné, 2 km jihozapadnim smérem od levého bfehu Labe a 300 m
jizné od Vinotského potoka, v nadmoiské vysce piiblizné 170 m (obr. 1). Je soucasti erozné denudacni
snizeniny pfi sttednim toku Labe mezi tistim Vltavy
a Lysou n. L., slozené z turonskych a pis¢itych sli-
novctl, méné cenomanskych piskovcii (Demek 1987,
472), s pokryvem kvartérnich sediment, jako jsou
hliny, sprase, pisky a $térky. Lokalita se nachdazi
v oblasti s trodnymi hnédozemnimi ptidami (Smo-
likovd 1982, 165).

DEJINY ARCHEOLOGICKEHO
VYZKUMU

Ve Vrébi je zaznamenano pomérné mnoho archeo-
logickych nalezti z riznych obdobi celého pravéku,
které dokladaji nepfetrzitou kontinuitu osidleni jiz
od neolitu. Mnoho vyzkumi vSak bohuzel nebylo
komplexné publikovano a vétsina informaci o nich
je dohledatelna pouze v archivu nalezovych zprav.
K vétsiné nalezt doslo nahodné pfi pracich v cihelné
pana Limana a cihelné v Hrusové, kterd se v 1. po-
loviné 20. stoleti nachazela nedaleko mista, kde pro-
bihal zde popisovany vyzkum. Nejstar$i zpravy
o néalezech pochazeji z 20. a 30. let minulého stoleti
a byly Zaznamenény ]aroslavem Bohmem a Libusi Obr. 1. Brandys nad Labem-Vrdbi. Poloha lokality.
Horakovou-Jansovou. V roce 1988 pak byly pii sbé- Podklad: www.nahlizenidokn.cuzk.cz
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rech M. Kuny nalezeny zlomky halstatsko-laténské keramiky (Kuna 1998). Nalezy pochézeji pfimo
z mist, kde v roce 2008 probihal zde publikovany vyzkum, ktery tedy potvrdil existenci halstatsko-la-
ténského sidlisté na této lokalité.

Novéjsi nalezy pochazeji ze zachrannych vyzkumi provadénych pracovniky Okresniho muzea
Praha-vychod v souvislosti s vystavbou nové ¢tvrti Zahradni mésto a novych rodinnych domti. Vzhledem
k tomu, Ze v poslednich letech se Vréabi stalo pomérné atraktivnim mistem pro stavbu rodinnych domi,
dalsi archeologické akce se daji ocekavat.

METODIKA A ROZSAH ARCHEOLOGICKEHO VYZKUMU

Zachranny vyzkum probihal ve dvou pasech o délce 90 m a ifce 10 m, od sebe vzdalenych 100 m, jimiz
mély pozdéji probihat pritkopy pro inZenyrské sité (obr. 2). Tyto pasy byly oznaceny jako plocha ¢. 1 na
strané zdpadni a plocha ¢. 2 na strané vychodni. Na obou plochach nejprve probéhla skryvka ornice do
hloubky zhruba 60 cm, ktera zni¢ila horni ¢asti nékterych objektd. Zkoumana plocha byla poté zacisténa
a koliky byly oznaceny jednotlivé objekty, které se
na zlutohnédé plose rysovaly jako tmavé skvrny.
Objekty byly rozdéleny na polovinu, vétsi objekty
pak na jednotlivé segmenty. Nejprve byla z objektu
rozebrana vzdy jedna polovina a zakreslen fez. Ne-
jevily-li se zadné zfetelné vrstvy, byla prokopana
i druha polovina objektu a nalezy z obou polovin
byly roztfidény do spole¢nych sacki podle druhu.
Z mensich jam byla vybirana vzdy jen jedna polo-
vina. V pfipadé, Ze se jednalo o vétsi objekt se zfe-
telnymi vrstvami, byl odkryvan po téchto pfiroze-
nych vrstvach po jednotlivych ¢astech objektu
a nalezy byly tfidény nejen podle druhu, ale také
podle c¢asti a vrstvy, ze které pochazely. Objekty
byly béhem odkryvu pravidelné fotograficky i kre-

Obr. 2. Brandys nad Labem-Vrdbi. Rozsah vyzkumu — sebné dokumentovany a nalezy zaznamenavany
parcely & 1672/1 (vpravo) a 1672/50 (vlevo). do terénni evidence. Celkova plocha i jednotlivé
Podklad: www.nahlizenidokn.cuzk.cz objekty byly odborné zaméteny a vysledky méfeni

zaneseny do pocitacového planu.

Béhem vyzkumu byla prozkoumdna plocha o celkové rozloze 1800 m? na niz bylo zachyceno
celkem 87 objektti. 82 z nich bylo zcela nebo ¢aste¢né odkryto. Movité nalezy pochézeji z 53 objektti, 34
objektt bylo zcela bez nalezii. Keramiku obsahovalo 48 objektti, z nichZ vSak bylo moZzno datovat pouze
24 objektti. Na zékladeé typické keramiky lze tedy urcit sedm objektd nélezejicich kultute s nalevkovitymi
pohdry (starsi eneolit), dva objekty naleZejici kultufe bylanské (Ha C) a 15 objektti spadajicich do obdobi
Ha D-LT A. Zajimavym nalezem byly ostatky dvou jedincti, muZze stfedniho véku a ditéte ve véku
okolo ¢ty let (Stranskd 2010), nachazejici se v objektu 17 spolu s brousenym sekeromlatem a nékolika
zlomky brousené a Stipané industrie. Pravdépodobné se jedna o pohteb kultury s nalevkovitymi pohary
v sidlistni jameé.

NEMOVITE OBJEKTY

Na zakladé typické keramiky bylo vy¢lenéno 15 objektt spadajicich do obdobi Ha D-LT A. Hloubka
jam byla méfena od dochovaného povrchu ke dnu, neodpovida tedy skute¢né piivodni hloubce objektti.
K slovnimu popisu je uveden také ¢iselny kod, ktery udava zakladni kategorii objektti, do niz dany
objekt spada. Tuto typologii vytvofil J. Waldhauser na zdkladé vyzkumu halstatsko-laténského sidlisté
v Radovesicich (Waldhauser 1993, Abb. 12), stejna typologie byla vyuzita také pfi popisu objektti
z Jenstejna (Dreslerovd 1995b, 4-5). VyuZziti téchto kédt pro lokalitu Vrabi ma vyznam hlavné kvili dal-
$imu moznému vyzkumu, kdy by mohlo usnadnit orientaci v objektech a zpracovani sidlisté jako celku.

Zde uvadim typy objektti podle J. Waldhausera (1993, Abb. 12), jez se vyskytuji déle v popisu:

100 - polozemnice: pravidelné, obvykle obdéInikovité objekty s plochym dnem

200 - zahloubené stavby: zahloubené obdélnikovité nebo ovélné nepravidelné objekty
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300 - zasobni jamy: objekty kruhového pidorysu s plochym dnem
500 - stupriovité jamy: objekty protdhlého tvaru se stupiiovitym dnem
600 - meélké jamy: objekty rizného ptidorysu, zde s hloubkou nepfesahujici 20 cm

Objekt 1

Tvar: jama kruhového ptidorysu misovitého tvaru s plochym dnem (obr. 3)
Rozméry: ¢ 138 cm, hloubka 20 cm

Vypli: sttedné ulehla stfedné hnédoseda sprasova hlina

Podlozi: sttedné ulehla svétle zlutohnéda spras

Nélezy: keramika (56 ks), zvifeci kosti (5 g), kdmen (58 g), mazanice (21 g)
Typ: 600

Interpretace: sidlistni jama

Objekt 2

Tvar: jama kruhového ptidorysu vakovitého tvaru s rozsifujicim se tstim a plochym dnem (obr. 3)
Rozméry: o 82 (sti)-140 (dno) cm, hloubka 50 cm

Vypli: sttedné ulehld stfedné hnédoseda sprasova hlina

Podlozi: sttedné ulehla svétle zlutohnéda spras

Nélezy: keramika (111 ks), zvifeci kosti (9 g), kdmen (97 g), mazanice (189 g), lastura (1 ks)

Typ: 300

Interpretace: zasobni jama

Objekt 4

Tvar: jama kruhového ptidorysu misovitého tvaru s plochym dnem (obr. 3)
Orientace: delsi osa V-Z

Rozméry: 154 x 134 cm, hloubka 16 cm

Vypli: sttedné ulehld stfedné hnédoseda sprasovéa hlina

Podlozi: sttedné ulehla svétle zlutohnéda spras

Nalezy: keramika (106 ks), mazanice (36 g), lastura (1 ks)

Typ: 600

Interpretace: sidli$tni jama

Objekt 7

Tvar: objekt podlouhle ovalného ptidorysu misovitého tvaru s mirné prohloubenym kotlovitym dnem, na svém vy-
chodnim konci propojeny s objektem 30 (obr. 5)

Rozméry: 160 x 40 cm, hloubka 20 cm

Vyplit: sttedné ulehla svétle Sedohnéda sprasova hlina

Podlozi: svétle zZlutohnéda spras

Nalezy: keramika (3 ks), mazanice (110 g)

Typ: 600

Interpretace: zlab neznamé funkce

Objekt 10

Tvar: jama ovalného ptidorysu vanovitého tvaru s plochym dnem (obr. 3)
Orientace: delsi osa V-Z

Rozméry: 190 x 172 cm, hloubka 14 cm

Vyplit: sttedné ulehla tmavé hnédoseda sprasova hlina s hrudkami mazanice
Podlozi: sttedné ulehla svétle zlutohnéda spras

Nélezy: keramika (9 ks), zvifeci kosti (36 g), mazanice (86 g), koralek s ocky (1 ks)
Typ: 600

Interpretace: sidlistni jama

Objekt 11

Tvar: objekt byl tvofen dvéma propojenymi jamami ovalného ptidorysu vakovitého tvaru s rozevienym tstim a plo-
chym dnem, pfi¢emz severni jama byla zahloubena vice nez jizni (obr. 3)

Orientace: delsi osa S-J

Rozméry: 410 x 160-280 cm, hloubka 30 cm (jizni jama) a 70 cm (severni jama)

Vypln: objekt byl odkryvan po pfirozenych vrstvach, nejprve vsak z vychodni poloviny. V severovychodni ¢tvrtiné
(hlubsi jama) byla ve stfedové ¢asti odkryta vrstva o mocnosti zhruba 30 cm, tvofena stiedné ulehlou tmavé hnédosedou
sprasovou hlinou. Pod ni se nachazela vrstva o mocnosti zhruba 20-60 cm, tvofena sttedné ulehlou tmavé sedohnédou
sprasovou hlinou s hrudkami mazanice. U dna se nachazely t¥i razné vrstvy (smérem od jihu k severu): vrstva o moc-
nosti 5-20 cm tvofena stfedné ulehlou tmavé ¢ernosedou sprasovou hlinou, misty promisend se Zlutohnédou sprasovou
hlinou, na ni navazujici vrstva o mocnosti zhruba 10 cm, tvofena stiedné ulehlou svétle zlutohnédou sprasovou hli-
nou se skvrnkami $edohnédé sprasové hliny, a v nejsevernéjsi ¢asti vrstva o mocnosti zhruba 10 cm, tvofena stiedné
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ulehlou tmavé $edohnédou jilovitou hlinou. V jihovychodni ¢tvrtiné (mél¢i jama) byla nalezena vrstva o mocnosti
zhruba 30 cm, sahajici azZ na dno a tvofena stfedné ulehlou tmavé Sedohnédou sprasovou hlinou s hrudkami mazanice.
Tato vrstva byla uprostied pierusena zhruba 60 cm pasem o mocnosti 30 cm, tvofenym stiedné ulehlou stfedné hné-
dosedou sprasovou hlinou se skvrnkami zlutohnédé sprasové hliny. Tato vrstva také oddélovala obé ¢tvrtiny
Podlozi: sttedné ulehla svétle zlutohnéda spras

Nélezy: keramika (272 ks), zvifeci kosti (644 g), kamen (5206 g), mazanice (1044 g), lastura (1 ks), struska (3 g)

Typ: 500

Interpretace: objekt nezndmé funkce

Objekt 12

Tvar: jama pravdépodobné (byla odkryta jen jihovychodni ¢tvrtina, zdpadni polovina sahala za konec zkoumané
plochy) ovalného ptidorysu vakovitého tvaru s nerovnym dnem (obr. 4)

Rozméry: 420 x 240 cm (pouze odkryté plocha, coz je zhruba 50 % objetku), hloubka 20-50 cm

Orientace: delsi osa V-Z

Vypli: objekt byl odkryvan po ptfirozenych vrstvach. Vrstvy sahaly (kromé jedné) az na dno a byly ¢lenény horizon-
talné. Prvni vrstva o mocnosti 20-60 cm byla tvofena stfedné ulehlou stfedné hnédosedou sprasovou hlinou s hrud-
kami mazanice a uhlikti. Na ni navazovala vrstva o mocnosti 10-40 cm, tvofend stfedné ulehlou svétle hnédosedou
sprasovou hlinou promichanou se Zlutohnédou sprasovou hlinou. Pod ni se nachazela vrstva o mocnosti 5-20 cm,
tvofena svétle Zlutohnédou sprasovou hlinou zabarvenou svétle hnédou sprasovou hlinou. Po okrajich zkoumané
plochy se nachézela vrstva o mocnosti zhruba 50 cm, tvofend stfedné ulehlou stfedné hnédosedou sprasovou hlinou.
V severovychodni neodkryté ¢tvrtiné byl jesté detektorem zjistén bronzovy naramek

Podlozi: svétle Zlutohnéda spras

Nalezy: keramika (204 ks), zvifeci kosti (809 g), kamen (238 g), mazanice (1327 g), lastura (1 ks), hlinéna kuli¢ka (1 ks),
bronzovy naramek (1 ks), struska a zestruskovitéla mazanice (1058 g)

Typ: 200

Interpretace: zahloubeny vyrobni objekt

Objekt 14

Tvar: celkovy tvar objektu nelze popsat, protoze odkryty byly pouze segmenty 1 (SV &ast), 3 (V ¢ast), 4 (Z ¢ast), 6 (S
¢ast) a 8 (Z cast). Tyto segmenty tvofily jamy vakovitého tvaru s pfevazné nerovnym, rizné zahloubenym dnem.
Pouze segment 3 a 4 mél rovné dno (obr. 4)

Orientace: delsi osa V-Z

Rozméry: 100 x 160 cm, hloubka 70-90 cm (sg 1), 60-180 x 160 cm, hloubka 120 cm (sg 3), & 130 cm, hloubka 50 cm
(sg 4), 160 x 230, hloubka 40-120 cm (sg 6), 50 x 60 cm, hloubka 50-70 cm (sg 8)

Vypln: objekt byl odkryvan po jednotlivych segmentech po pfirozenych vrstvach. Segment 1, trojahelného ptidorysu,
byl vyplnén vrstvou o mocnosti 50-65 cm, tvofenou stfedné ulehlou svétle hnédosedou sprasovou hlinou. V obdélném
segmentu 3 byla odkryta vrstva o mocnosti 35-60 cm, tvofend stiedné ulehlou svétle Sedohnédou sprasovou hlinou.
Pod ni se nachazela vrstva o mocnosti 60-90 cm, tvofena stfedné ulehlou stfedné hnédosedou sprasovou hlinou,
misty promichanou se Zlutohnédou sprasovou hlinou. Touto vrstvou probihaly zhruba 10 cm nad dnem t#i pasy
stfedné ulehlé ¢ervenohnédé piepalené hliny s hrudkami mazanice o mocnosti zhruba 5 cm. Kruhovy segment 4 byl
vyplnén vrstvou o mocnosti 50 cm, tvofenou stfedné ulehlou svétle hnédosedou sprasovou hlinou s hrudkami ma-
zanice. V obdélném segmentu 6 byla prvni vrstva o mocnosti 40-70 cm tvofena stfedné ulehlou svétle hnédosedou
sprasovou hlinou. Pod ni se po okrajich nachézela vrstva o mocnosti 5-20 cm, tvofena sttedné ulehlou svétle Sedohné-
dou sprasovou hlinou promichanou se svétle Zlutohnédou sprasovou hlinou. Posledni vrstva o mocnosti zhruba
60 cm sahala az na dno a byla tvofena stfedné ulehlou svétle hnédosedou sprasovou hlinou misty promisenou se
zlutohnédou sprasovou hlinou. Segment 8, ptlkruhového piidorysu, byl vyplnén stfedné ulehlou svétle hnédosedou
sprasovou hlinou o mocnosti 40 cm. Pod ni se nachdzela vrstva, sahajici aZ na dno, o mocnosti 10-35 cm, tvofena
sttedné ulehlou stiedné hnédosedou sprasovou hlinou, misty promisenou se zlutohnédou sprasovou hlinou
Podlozi: sttedné ulehla svétle zlutohnéda spras

Nalezy: keramika (107 ks), zvifeci kosti (873 g), kdmen (12 510 g), mazanice (7574 g), struska (34 g)

Typ: nelze

Interpretace: pravdépodobné dva objekty neznamé funkce

Objekt 30

Tvar: jama ovéalného ptdorysu misovitého tvaru s plochym dnem, na zapadni strané propojena s objektem 7 (obr. 5)
Orientace: delsi osa S-J

Rozméry: 360 x 240 cm, hloubka 60 cm

Vyplit: objekt byl odkryvan po pfirozenych vrstvach, nejprve vsak ze severozapadni a jihovychodni ¢tvrtiny. Ve
viech ¢tvrtinach se nachézela pouze jedna vrstva o mocnosti zhruba 60 cm, tvofena stfedné ulehlou tmavé Sedohnédou
sprasovou hlinou s hrudkami mazanice.

Podlozi: svétle zZlutohnéda spras

Nélezy: keramika (169 ks), zvifeci kosti (361 g), kdmen (390 g), mazanice (1417 g), pfeslen (2 ks), bronzova jehlice (1 ks)
Typ: 300

Interpretace: sidlistni jama
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Obr. 3. Brandys nad Labem-Vrdbi. Objekty 1, 2, 4, 10, 11, 36
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bronzevy naramek
(nalezen deteklorem)
o e

Obr. 4. Brandys nad Labem-Vrabi. Objekty 12, 14, 42, 45, 85
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Objekt 36

Tvar: jama kruhového piidorysu vakovitého tvaru s rozevienym tstim a plochym dnem
Rozméry: g 120-160 cm, hloubka 70 cm (obr. 3)

Vyplit: sttedné ulehla svétle hnédoseda sprasova hlina

Podlozi: sttedné ulehla svétle zlutohnéda spras

Nalezy: keramika (30 ks), zviteci kosti (78 g)

Typ: 300

Interpretace: zasobni jaima

Objekt 42

Tvar: jama obdéIného ptidorysu s nerovnymi okraji misovitého tvaru s nepravidelnym dnem (obr. 4)

Orientace: delsi osa V-Z

Rozmeéry: 460 x 360-380 cm, hloubka 30-60 cm

Vypli: objekt byl odkryvan po jednotlivych segmentech po svych okrajich po pfirozenych vrstvach. Segment1a2 (JV
roh) byl vyplnén vrstvou svétle hnédosedé sprasové hliny s obéasnymi hrudkami mazanice o mocnosti 30-40 cm.
Pod ni se nachézela v obou segmentech vrstva o mocnosti zhruba 15 cm, tvofend svétle hnédou sprasovou hlinou
s vétsim podilem svétle Zlutohnédé sprase a obcasnymi hrudkami mazanice. Segment 3 (V strana) byl vyplnén svétle
hnédosedou sprasovou hlinou s ob¢asnymi hrudkami mazanice o mocnosti 20-60 cm. Pod ni se nachézela vrstva
o mocnosti zhruba 20 cm, tvofena svétle hnédou sprasovou propalenou hlinou s malymi az velkymi fragmenty
mazanice s uhliky. Do ni $ikmo zabihaly dva pasy, kazdy o mocnosti zhruba 10 cm, tvofené stfedné ulehlou tmavé
okrovou a tmavé hnédosedou sprasovou hlinou s nahodilymi hrudkami mazanice a zlomky kamene. Pod nimi vrstva
o mocnosti zhruba 20 cm sahala aZz na dno a byla tvofena stfedné ulehlou hnédou sprasovou hlinou s ob¢asnymi
hrudkami mazanice a zlomky kamene. Segment 4 (stfedova ¢ast) nebyl odkryt az na dno, ale obsahoval velké mnozstvi
riizné velkych fragment mazanice, tvoficich ovalny soudrzny ttvar (pec). V segmentu 5 (SV roh) se nachazely stejné
vrstvy jako v segmentu 3, kromé vrstvy obsahujici malé az velké fragmenty mazanice. Segment 6 (S strana) byl vy-
plnén vrstvou o mocnosti zhruba 40 cm, tvofenou stfedné ulehlou hnédosedou sprasovou hlinou s ob¢asnymi hrud-
kami mazanice a zlomky kamene. Do ni se z vychodniho horniho rohu zahlubovala vrstva o mocnosti zhruba 10 cm,
tvofend svétle hnédou sprasovou hlinou s ob¢asnymi hrudkami mazanice. Pod ni byla vrstva tmavé hnédosedé spra-
Sové hliny s ob¢asnymi hrudkami mazanice a zlomky kamene o mocnosti zhruba 10 cm a déle vrstva stfedné ulehlé
tmaveé okrové sprasové hliny s nahodilymi hrudkami mazanice a zlomky kamene o mocnosti 10-20 cm. U dna se na-
chazela vrstva o mocnosti zhruba 10 cm, tvotena stfedné ulehlou hnédou sprasovou hlinou s malymi fragmenty ma-
zanice. V segmentu 7 a 8 (JZ roh) byla odkryta vrstva o mocnosti 20 cm, tvofena stfedné ulehlou tmavé okrovou spra-
$ovou hlinou s nahodilymi hrudkami mazanice a zlomky kamene. Pod ni se nachazela vrstva o mocnosti 20-50 cm,
tvofena stfedné ulehlou hnédou sprasovou hlinou s obéasnymi hrudkami mazanice a zlomky kamene. Na dno sahala
vrstva stiedné ulehlé hnédé sprasové hliny s malymi fragmenty mazanice. Segment 9 byl vyplnén vrstvou o mocnosti
30 cm, tvofenou stfedné ulehlou hnédou sprasovou hlinou s ob¢asnymi hrudkami mazanice a zlomky kamene.
Podlozi: sttedné ulehla svétle zlutohnéda spras

Nélezy: keramika (511 ks), zvifeci kosti (1366 g), kdmen (5858 g), mazanice (38 390 g), Stipand industrie (1 ks), lastura
(2 ks), pteslen (5 ks), bronzova jehlice (2 ks)

Typ: 100

Interpretace: polozemnice

Objekt 45

Tvar: objekt byl tvofen dvéma propojenymi jamami ovéalného ptidorysu misovitého tvaru s mirné nepravidelnym,
misty zahloubenym dnem (obr. 4)

Rozmeéry: 570 x 160-380 cm, hloubka 50 cm

Vypln: objekt byl odkryvan po jednotlivych ¢tvrtindch. Severozapadni a zdpadni ¢tvrtina byla vyplnéna stfedné uleh-
lou tmavé hnédosedou sprasovou hlinou o mocnosti zhruba 50 cm. Do zdpadni ¢tvrtiny zabihala z jizni strany vrstva
hnédosedé sprasové hliny promichana se zlutohnédou sprasovou hlinou o mocnosti 20 cm. Jihovychodni ¢étvrtina
pak byla tvofena vrstvou stfedné ulehlé stiedné hnédosedé sprasové hliny o mocnosti zhruba 30 cm. Zbytek objektu
nebyl odkryt

Podlozi: svétle zZlutohnéda spras

Nalezy: keramika (261 ks), zvifeci kosti (1015 g), kamen (530 g), mazanice (2924 g), lastura (1 ks), pfeslen (1 ks),
Zelezny hacek (1 ks)

Typ: 500

Interpretace: dvé sidlistni jamy

Objekt 83

Tvar: jama pravdépodobné (byla odkryta jen zapadni polovina, vychodni uz sahala za konec zkoumané plochy)
ovalného ptidorysu misovitého tvaru s plochym dnem (obr. 5)

Orientace: delsi osa SZ-JV

Rozmeéry: 110 x 120 cm (pouze odkryta plocha), hloubka 50 cm

Vypli: objekt byl odkryvan po pfirozenych vrstvach. Prvni vrstva o mocnosti zhruba 50 cm sahala az na dno a byla
tvofena stfedné ulehlou stfedné hnédosedou sprasovou hlinou. Druhé vrstva o mocnosti zhruba 50 cm se nachazela
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Obr. 5. Brandys nad Labem-Vrabi. Objekty 30, 83, 84

pouze v severni okrajové ¢asti a sahala také az na dno a byla tvofena stfedné ulehlou Zlutohnédou sprasovou hlinou
promichanou s prvni vrstvou a hnédocernou propéalenou hlinou

Podlozi: sttedné ulehla svétle zlutohnéda spras

Nélezy: keramika (40 ks), zvifeci kosti (69 g), mazanice (47 g), lastura (1 ks)

Typ: 200

Interpretace: zahloubené stavba

Objekt 84

Tvar: jdma pravdépodobné (byla odkryta jen vychodni polovina, zdpadni uz sahala za konec zkoumané plochy) oval-
ného ptidorysu misovitého tvaru s plochym dnem (obr. 5)

Orientace: delsi osa V-Z

Rozméry: 220 x 270 cm (pouze odkryta plocha), hloubka 70 cm
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Vyplit: stiedné ulehla stfedné hnédoseda spra- -

Sova hlina, misty promisena se Zlutohnédou Objekt Interpretace Typ (podle Waldhauser 1993)
sprasovou hlinou 1 sidliStni Jéma 600
P}:Jdloii: Objekt byl zahlouben do zhruba 60 cm 2 zdsobni jama 300
silné vrstvy stfedné ulehlé Zlutohnédé sprase. 4 sidlistni jama 600
Dno tvofila ulehla stfedné okrovd jilovito-pis- 7 7lab neznamé funkce 600
¢ita hlina misty promisena s Sedobilou jilovito- 10 sidlistni jama 600
pi%éitou hlino‘? o . 11 objekt neznamé funkce 500
Nalezy.: keramika (177 ks), zvifect lf(,)stl (1575 g), 12 v{robni objekt? 200
mazanice (266 g), tkalcovské zavazi (1 ks) dva objekty nezndmé -
Typ: 100 . 14 funkce nelze urcit
Interpretace: polozemnice 30 sidlistni jama 300
Objekt 85 36 zasobni jdma 300
Tva]r: jama obdélného ptidorysu misovitého 42 polozemnice 100
tvaru s nepravidelnym misty zahloubenym 45 dveé sidlitni jamy 500
dnem (obr. 4) zahloubena stavba

Orientace: delsi osa V-Z 83 neznimé funkce 200
Rozméry: 370 x 270 cm, hloubka 40-50 cm 84 polozemnice 100
Vyplit: stiedné ulehld tmavé hnédoseda spra- 85 polozemnice 100

$ova hlina s hrudkami mazanice

Podlozi: svétle zlutohnéda spras, pouze pod se-
verovychodni étvrtinou $térkové podlozi
Nélezy: keramika (141 ks), zviteci kosti (815 g),
mazanice (1189 g), miniaturni nadobka (1 ks),
amorfni zlomek Zeleza (1 ks)

Typ: 100

Interpretace: polozemnice

Tab. 1. Brandys nad Labem-Vrdbi. Interpretace objektt na zdkladé
slovniho popisu a terénni dokumentace

ARTEFAKTY A EKOFAKTY
Keramika

Pro zpracovani keramického souboru z halstatsko-laténskych objektti z Vrabi byl pouZit stejny popisny
systém, ktery byl aplikovan na halstatskou keramiku z Jenstejna. Popisuje tvar nadoby, tpravu povrchu,
umisténi a typ vyzdoby. Systém je zaloZen na ¢lenéni nadob do skupin podle tektoniky (,, vertikalni”
déleni) a podle vyskositkovych indext a vedlejsich funkénich znakd (,horizontaIni” déleni). Vyuziva
tedy znaki, které se daji rozeznat pohledem, bez specialnich méfi¢skych pomicek. Vyzdobu tento sys-
tém rozdéluje do deviti kategorii. Kazda kategorie ma trojmistny kéd, ktery nechava dostatek prostoru
pro zafazeni dosud neobjeveného typu vyzdoby. Povrch nadoby je popisovan taktéz trojmistnym ké-
dem (Dreslerovd 1995). Tento deskriptivni systém také umoziiuje nasledné pocitacové zpracovani, tzv.
seriaci, ktera slouzi jak k chronologickému sefazeni keramiky, tak k naslednému porovnani s jinymi
celky.

Pouziti stejného keramického kédu je vhodné z hlediska malé vzdalenosti lokalit (5 km) a také
pravdépodobnosti budouciho vyzkumu dal$ich ¢asti halstatského sidelniho aredlu na lokalité Vrabi.
Vyuziti tohoto kédovéni by tedy mohlo usnadnit nasledné zpracovani veskeré keramiky jako komplex-
niho souboru.

K analyze keramického souboru neslo z celkem 2171 zlomkd z 15 objektt datovanych do obdobi
Ha D-LT A pouhych 122 (6 %) znaky potfebné k analyze (patrny tvar nadoby, tprava povrchu, vyzdoba).
O vysledcich analyzy vypovidaji nasledujici tabulky (tab. 2-5).

Zlomky . | Zdobené | Tuhové Zlomky, Drsnéné | Jemna Hruba
vhodné | Okraje s tuhovanym . . Celkem
, zlomKky | zlomky zlomky |keramika | keramika
k analyze povrchem
Pocet kusii 122 95 37 11 10 1 666 1502 2171
% 6 4,5 1,7 0,5 0,5 0,05 31 69 100

Tab. 2. Vlastnosti keramického souboru
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obj. 1 56 Tab. 3. Brandys nad Labem-Vrdbi. Rytd 13%

obj. 2 131 Pocet zlomkd keramiky v objektech Jemn4 vtladovand 5%

obj. 4 108 (celkem 2171 ks) Kombinace ryté a vtla¢ované 3%

obj. 7 2 Hrubd vtlacovana 17 %

Obj.. 10 8 Hrnce a soudky 32 Kolkov’ana 8%

obj. 11 217 Provedena tuhou 3%
" Amfory a lahve 8 — ;

obj. 12 212 Mis 52 Vlestovana 3%

obj. 14 98 2 Plasticka 48 %

obj. 30 178 Kofliky 2 , o

obj. 36 16 Teriny 2 Tab. 5. Brandys nad Labem-Vrdbi.

obj. 42 511 Pohérky 3 Typy a zastoupeni vyzdoby

obj. 45 261 Cedniky 1

obj. 83 41 , Ly

obj 34 190 Tab. 4. Brandys nad Labem-Vrdbi. Typy

obj. 85 142 nddob z Objektlj stupﬁ& Ha D-LT A

Vzhledem k tomu, Ze keramickych zlomkt vhodnych k datovani je pomérné malo, neni mozné vy-
tvofit pro tuto lokalitu jemnou a podrobnou chronologii. Pfesto vSak v keramickém materialu méizeme
na zakladé zjisténych dat rozlisit dva horizonty: pozdné halstatsky horizont (Ha D2/3), srovnatelny
s prvnim horizontem sidlisté v Jenstejné (Dreslerovd 1995b, 72), fazi 1 (ve Vrabi nelze rozlistit stupné
a nebo b) sidlisté v Radovesicich (Waldhauser 1993, 205-206) a druhym horizontem sidlisté na Podhoft1
(Fridrichovd 1974, 42-43). Casné laténsky horizont (LT A) pak odpovida druhému horizontu z Jenstejna,
fazi I (opét nelze rozlisit stupné a ¢i b) z Radovesic a tfetimu horizontu na Podhoti. Pozdné halstatsky
horizont (Ha D2/3) je absolutné datovan mezi léta 540-480 pf. Kr. a ¢asné laténsky horizont (LT A)
mezi 480-400 pt. Kr. (Venclovd ed. 2008, tab.1).

Vlastnosti keramického souboru z Vrabi byly porovnany se souborem z polykulturni lokality Sobé-
suky v severozapadnich Cechéch (Holodsidk - Rulf - Sala¢ 2000) a také se standardnim souborem laténské
keramiky, jehoZ charakteristiku vytvofil v roce 1998 V. Sala¢ na zdkladé poznatka z 21 sidlist z obdobi
LT B-D1 v severozapadnich Cechach (Sala¢ 1998). Toto srovnani mélo pomoci vysvétlit nékteré nesrov-
nalosti v souboru z Vrabi, jako naptiklad nizké procento urcitelnych zlomkt vzhledem k celkovému
poctu zlomki. To je mozné vysvétlit tim, ze v celkovém poctu 2171 zlomkt keramiky z objektt ve
Vrébi se pravdépodobné vyskytuje také keramika z jinych obdobi, ktera byla zjisténa v objektech 14, 42
a 45. Tato intruzni keramika je v8ak v rdmci malych fragmentti neodlisiteln4, je tedy zapoctena do hal-
Statsko-laténského souboru. Zastoupeni okrajti a zdobenych zlomkt se uz v8ak tyka pouze keramiky
halstatsko-laténské, proto tedy patrné doslo k procentudlnimu zkresleni.

Pro srovnani byla porovnavéna také hustota keramickych zlomki v objektech. Tato hustota vypo-
¢itava pocet zlomk v jednom metru krychlovém vyplné objektu. Jeji velikost urc¢itym zptisobem vypo-
vida o zachazeni s keramikou vyfazenou z uzivani a také o postdepozi¢nich procesech v konkrétnim
obdobi a také ¢asti sidlisté (Holodridk — Rulf - Sala¢ 2000, 100). Srovnani ukazalo, Ze oproti hustotdm zjis-
ténym v Sobésukach se hodnoty velice lisi, pfestoZze ve srovnani se standardnim souborem laténské ke-
ramiky ze severozapadnich Cech jsou v normé. Je tedy potieba vytvoiit model standardniho souboru
také pro keramiku z obdobi Ha D-LT A, aby bylo mozZno keramické soubory z tohoto obdobi srovnavat
a odhalovat tak moZné nesrovnalosti.

Presleny, zavazi a dalsi hlinéné predméty

V objektech z obdobi Ha D-LT A bylo nalezeno celkem osm pieslent. Sest z nich pochézi z polykulturnich
objektt 42 a 45. ProtoZe vSak piesleny nenesou obecné charakteristické znaky, umozitujici pfesnou
dataci, jsou do tohoto obdobi zafazeny s otaznikem. V obj. 84 bylo nalezeno jehlancovité zavazi. Z obj.
12 pochazi drobna hlinéna kulicka. Jedna se patrné o hlinény korélek, které se v tomto obdobi vyskytuji,
ztejmé jako napodobeniny sklenénych ¢i jantarovych koralkd (Venclovd ed. 2008, 118).

Zajimavym nalezem je keramicky pfedmét ve tvaru dutého komolého kuZzele z obj. 85. Jedna se
o miniaturni nddobku, ktera mohla slouZzit jako détska hracka, napodobujici skute¢né nadoby.

Predméty z bronzu

Na lokalité byly nalezeny pouze ¢tyti bronzové predmeéty, z toho dva se nedaji blize urcit, protoze se
jedna pouze o fragmenty. Prvni fragment z obj. 42 o délce 6 cm pochazi pravdépodobné z jehlice a druhy
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fragment o délce 4 cm z neznamého predmétu. Dal$im nalezem je bronzovy nezdobeny naramek z obj.
12. Z obj. 42 pochazi jehlice o délce 7 cm s labutkovité prohnutym krékem. Jehlice patrné byla zdobena
ryhami, protoZze ale pfedméty dosud neprosly konzervaci, vyzdoba je jen tézko rozpoznatelna. Analogie
k této jehlici mzeme najit napt. na halstatsko-laténském sidlisti v Radovesicich (Waldhauser 1993, Abb.
48:16).

Predmeéty ze Zeleza

Zelezné predméty byly nalezeny pouze dva. Jeden amorfni zlomek Zeleza (obj. 85) a jeden hacek o délce
3,5 cm (obj. 45). Tento hacek byl patrné soucasti opaskové zapony, které se v pozdni dobé halstatské vy-
skytovaly v mnoha réiznych variantach, podobnym hackem byly napiiklad opatfeny opaskové zapony
z Citolib (Venclovd ed. 2008, obr. 76).

Ve tiech objektech (11, 12, 14) bylo nalezeno celkem 1 095 g strusky a zestruskovatélé mazanice,
z toho 1058 g se nachézelo v objektu 12. K jejich rozliseni by bylo ovSem tfeba provést metalografickou

analyzu. Takto pouze dokladaji pfitomnost otopného zatizeni, ve kterém bylo dosahovano teplot vyssich
neZ v normalnim ohnisti ¢i domaci peci.

Predmeéty ze skla

Ze sklenénych predmétt se dochovala pouze polovina Zlutého korédlku o priiméru 2,5 cm s modrobilymi
ocky. Jednd se o typ 519 podle N. Venclové, tedy koralek opakni Zluté barvy se étyfmi pary modrobilych
ocek. Tento typ koralkdi se pomérné ¢asto vyskytuje na sidlistich z doby pozdné halstatské az ¢asné la-
ténské. Stejné nalezy pochazeji naptiklad z Kolina, Prahy-Béchovic ¢i z Radovesic (Venclovd 1990, 70-71).

Mazanice

Mazanice se nachazela ve vsech objektech kromé objektu 36, a to v celkové vaze 54,6 kg. 38,4 kg (70 %)
se vSak nachazelo v objektu 42, interpretovaném jako polozemnice s peci. Pravé v peci byla koncentrace
mazanice nejvétsi. V ostatnich objektech bylo rozlozeni mazanice rovnomeérné, vétSinou mezi jednim az
dvéma kilogramy. Na fragmentech mazanice nebyly zachyceny zadné zfetelné otisky stavebnich kon-
strukci, textilnich ani jinych materiala.

Osteologicky material

V halstatsko-laténskych objektech bylo nalezeno celkem 626 zlomk kosti. Ve dvou p¥ipadech se jednalo
o c¢asti partzki, nalezenych v objektu 42. Vétsina kosti byla velice fragmentarni, zddné nenesly stopy
opracovani. Vzhledem k tomu, ze vyzkum odkryl pouze malou ¢ast sidlisté a nékteré objekty jsou po-
lykulturni, neméla by osteologicka analyza v tomto piipadé velky smysl, a je tedy lepsi odlozit ji na
dobu, kdy budou prozkoumany okolni ¢asti sidlisté.

Dale bylo nalezeno celkem osm lastur, a to v objektech 2, 4, 11, 12, 42, 45 a 83. Lastury nebyly pro-
vrtané ani jinak upravené, jednalo se tedy patrné o nezpracovanou surovinu pro vyrobu $perkd nebo
odpad po konzumaci zivocich@l uvnit# schranek.

Kamen

V halstatsko-laténskych objektech (1, 2, 11, 12, 14, 30, 42, 45) bylo nalezeno 90 kusti kamenti o celkové
hmotnosti témér 25 kg. Kameny nenesly Zaddné stopy opracovani ani jiné ¢innosti. V objektu 42 pak byl
nalezen jeden zlomek $tipané industrie, ktery se tam patrné dostal jako intruze z okolnich eneolitickych
objektd.

KONTAKTY

Doklady mistnich ¢i dalkovych kontaktd ve Vrabi nalezeny nebyly, miZeme je v8ak predpokladat.
V dosahu asi hodiny pési chiize od Vrabi (ptilkruh cca 6 km na levém bfehu Labe) se nachédzelo devét
sidlist, ze kterych pochazeji nélezy ze stejného obdobi a mohla tedy existovat soucasné. Jsou to Celakovice,
Drtev¢ice, Jenstejn, Podolanka, Popovice, Praha-Vinot, Tou$en, Veleii a Zaluzi u Celakovic (viz Archiv
nélezovych zprav Archeologického tstavu AV CR v Praze). V ponékud vétsi vzdalenosti se pak nachazelo
mlado- az pozdnéhalstatské hradisté Minice, vzdéalené od Vrabi 24 km severozapadnim smérem, a hra-
disté Zavist, lezici 30 km jihozdpadné. Obé mocenska centra mohla mit na sidlisté ve Vrabi vliv, bohuzel
vsak pro tuto hypotézu chybi doklady.
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ZAVER

Zachranny archeologicky vyzkum polykulturni lokality v Brandyse n. L.-Vrabi potvrdil existenci sidlisté
z obdobi Ha D-LT A, pfedpoklddaného zde na zdkladé sbértt z roku 1988. Jednd se o polykulturni
lokalitu s objekty z eneolitu, ¢asné az mladohalstatského obdobi a pozdné halstatského az ¢asné latén-
ského obdobi. Do obdobi Ha D-LT A bylo datovano celkem 15 objektd, z nichz tfi byly interpretovany
jako polozemnice, jeden objekt jako pravdépodobné vyrobni a sedm objektd jako zasobni a sidlistni
jamy. Ctyii objekty se nepodatilo uréit. Zbytek sidlisté se skryva pod stavebnimi parcelami, proto byly
pro zpracovani zvoleny takové postupy, které by pfi odkryti dal$ich ¢asti sidlisté mohly usnadnit
orientaci v jiZ zpracovaném materialu.

Lokalita Vrabi spada do mikroregionu Vinofského potoka, ktery byl v minulych letech hojné zkou-
man. Vysledky zde publikovaného zéchranného archeologického vyzkumu tak pt¥inesly dalsi stfipek
do rysujici se mozaiky tohoto po tisicileti osidleného tizemi.
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DIE SIEDLUNG AUS DER SPATHALLSTATT- UND FRUHLATENEZEIT
IN BRANDYS NAD LABEM-VRABI

Der Beitrag ist den Funden, die im Verlaufe der archiologischen Notgrabung von einer polykulturellen Lokalitit in
Brandys nad Labem-Vrdbi aufgedeckt wurden, gewidmet. Die Untersuchung bestitigte die Existenz einer Siedlung aus
dem Zeitabschnitt Ha D-LT A, die auf Grund der Oberflichensammlungen aus dem Jahre 1988 gewonnen wurden. Es
handelt sich um eine polykulturelle Lokalitit mit Funden aus dem Aneolithikum, der Friih- und Junghallstattzeit sowie
der Spithallstatt- und Junglatenezeit. Aus dem Zeitabschnitt Ha D-LT A stammen insgesamt 15 Befunde, wobei drei
von ihnen als Grubenhiuser interpretiert wurden. Ein Befund hatte offenbar eine Herstellungsfunktion und sieben
Befunde dienten als Vorrats- und Siedlungsgruben. Vier Befunde wurden leider nicht interpretiert. Der Fundort Vribi
gehort zur Mikroregion des Baches Vinofsky potok, die in den vorangehenden Jahren ausfiihrlich untersucht wurde.

Abb. 1. Die Lage der Lokalitdt Abb. 3. Die Befunde 1, 2, 4, 10, 11, 36
Abb. 2. Der Umfang der Untersuchung — die Parzellen Nr. Abb. 4. Die Befunde 12, 14, 42, 45, 85
1672/1 (rechts) und Nr. 1672/50 (links) Abb. 5. Die Befunde 30, 83, 84
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Abb. 6. Die Keramik aus den Objekten 1, 2, 4, 7, 10, 12 Abb. 10. Die Keramik aus den Objekten 84, 85
Abb. 7. Die Keramik aus den Objekten 11, 12, 14 Abb. 11. Die Tongegenstdinde, das Glas. 1-8 die Spinnwirtel;
Abb. 8. Die Keramik aus den Objekten 30, 36, 42 9 das Webgewicht; 10 die Augenperle; 11 die Perle aus Ton;

Abb. 9. Die Keramik aus den Objekten 42, 45, 83 12 das Miniaturgefaft

VERONIKA MIKESOVA
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